
РІК 

Ui О u" 
а: ас g 
w Лд 

2: z a 
O Z J 
CJ ^ 0 

^ 4 
w 4 

– ^ z : ... " 
Q: I– 2 

– LJ Z 
^ v 3 – 

УКРАЇНСЬКИЙ ЩОДЕННИК 
SVOBODA 

U K R A I N I A N DА ІLV 

Пам'ятайте 
про 

Україну! 

ДЖЕРЗІ СИТІ і НЮ ЙОРК. ЧЕТВЕР, 25–ro ВЕРЕСНЯ 1986 ЦЕНТІВ 25 CENTS JERSEY ClTY and NEW YORK. THURSDAY, SEPTEMBER 25.1986 No. 183. VOL хан. 

HT іаткувало цикл 
доповідей про Львів 

Ню Йорк. – Наукове To– 
вариство їм. Шевченка в 
Америці започаткувало в 
минулу суботу, 20–ro eepec– 
ня заповіджений цикл допО" 
відей про „Неповторний 
Львів". 

У вщерть заповненій залі 
власного будинку доловідз" 
чами були проф. Григор 
ЛужницькиЙ і ред. Іван КеД" 
рин. Вечір відкрив іиіціятор 
і організатор тих доповідей 
проф. Василь Калиновий, 
який заповів, що НТША 
плянує видати окрему KHH– 
гу про Львів, зібравши і 
відповідно зредагувавши 
саме ті доповіді. Як відомо, 
на зимовий і весняний сезон 
у цьому і наступному році 
запляновано 15 доповідей 
науково'популярного хара^ 
ктеру. 

Проф. Г. ЛужницькиЙ 
промовляв на тему „Духове 
обличчя Львова". ВінвклЮ" 
чив у межі тієї теми нарис 
історії Львова та його куль" 
турного й економічного роз 
витку. Зокрема торкнувся 
цікавої і дотепної недослід 
женої теми, чому Богдан 
Хмельницький, облягаючи 
Львів у 1648 році, не здобув 
його, хоч під Пилявцями 
розгромив був польське вій 
сько, тільки задовольнився 
окупом. Доповідач вислО" 
вив д у м к у , ЩО ХмСЛЬННЦЬ" 
кому треба було грошей 
для заплати союзника.М" 
туркам. Ширше згадував 
про різионаціональні групи 
населення міста Львова , 
про народження тамошньої 
ТОРГІВЛІ І Про ЛЬВІВ, ЯК ВІК" 
но України до Заходу та йо 
го культури. Подав багато 
фактів і дат та оформив 
свою доповідь у прикметні 
доповідачеві майстерні CTH– 
лісуинні р а м к и . ^ ^ w .–. 

Другий прелеґент, ред І. 
Кедрин. що його темою 
була „Преса у Львові" тілb– 
ки коротко згадав найперші 
українські часописи, які no– 
явилися у Львові, зате 3Bep– 
нув увагу на дві характериС" 
тичні риси. Тодішня преса у 
Львові мала такий великий 
вплив на громаду, такий 
авторитет, яким не може 
похвалитися українська пре 
са в діяспорі. Другий ціка" 
внй феномен: преса зале" 
жить віл свободи друку і від 
фінансів. У Галичині, тобто 

її столиці Львові, була cyeo– 
ра польська цензура і треба 
було рахуватися з icHyean– 
НЯМ реВОЛЮЦІЙНОГО ЛІДПІЛ" 
ля та не було грошей. В 
Америці є повна свобода 
друку і є гроші ,а проте у 
Львові перед вибухом Дру" 
ГОЇ СВІТОВОЇ ВІЙНИ ПОЯВЛЯ" 
лися три щоденники та в 
Галичині у 1939 році було 
139 назв українських nepio– 
диків. В ЗСА повна свобода 
друку і є гроші, а преса 
бідна. Доповідач пояснкь 
вав обидва феномени HCB– 
хопним, але могутнім BFUIH– 
вом рідної землі. 

ПІСЛЯ ЗГОЛОШеНИХ KLllb– 
кох запит ів і в ідповідей 
проф. В. Калинович 3anpo– 
сив до слова голову НТША 
A–pa Ярослава П а д о х а , 
який висловив признання 
обом доповідачам. Окремо 
відчитав гарний нарис про 
„ Неповторний Львів" з BHC– 
ловом певности, що Львів 
ще буде прикрасою у ні від 
кого незалежній рдній acp– 
жаві. 

Наступний вечір, присвя" 
чений Львову, відбудеться в 
суботу, 27–ro вересня, в год. 
б”ій по полудні. Доповідати 
ме проф. Оле:ссандер Домб" 
ровський про „Українську 
історичну науку у Львові в 
роках l935–43". 

ВЕЧЕРНИЦІ СТАНИЦІ 
В НЮАРКУ 

П арен плані, Н.Дж. – 
Пластова Станиця в Htoap– 
ку, Н. Дж., та гурток ПласТ" 
прияту запрошують на Tpa– 
днційні карнавалові вечер" 
ниці з презентацією дебкь 

ботуУ f l –ro с1Чйя4Т9ІТ^)6ку, 
о год. 7–iu вечора, тут в залі 
Аспен прн 808 Дорога 46 
захід. Стрій вечірній. Презен 
тація дебютанток буде о 
год. 7:30 вечора. До танцю 
приграватимуть оркестри 
„Темпо" і ..ҐамаЛ Вступ 
разом з вечерею 40 дол., а 
молодь до 23–ro року життя 
– з вечерею 30 дол. Листа 
дебютанток уже закрита. За 
дальшими інформаціямн 
слід звертатися до Зірки 
Боднар на число тел.: (201) 
763–3lR 

Українська мисткиня здобула 
першу нагороду 

СпрІНГфІЛД. ІЛЛ. – КОЖ" 
НОГО р о к у В ЗВ'ЯЗКУ З ВЄЛИ" 
КОЮ ІЛЛІНОЙСЬКОЮ ЄКСПОЗИ" 
цісю тут, в столичному MlC– 
ті стейту, відбувається BHC– 
тавка мистців в галерії Tep– 
берта Ґсорга. Твори цієї 
виставки поділено на шість 
категорій: скульптуру ,rpa– 
фіку. малярство, ремесло, 
фотографію і акварелі. TBO– 
ри нагороджуються nep– 
ШИМ. другим і третім MlC– 
цем з кожної ділянки. 

З лих усіх категорій BH6H– 
рають один найкращий твір 
який меценати лісі виставки 

закуповують і дарують Ha– 
селенню Іллиной. Цього 
року^ престижеву Губерна" 
торську нагороду, в сумі 
1,500 дол. отримала ОлеК" 
сандра ДяченкО”Кочман, за 
свою скульптуру „Іграшка 
гейші", виконану з глини і 
випалену процесом раку у 
формі віяла, розміром im– 
тири на дві з половиною 
стопи. 

„Іграшка гейші" ВКЛЮЧЄ" 
на до перманентної колекції 
визначних іллинойських ми 
стлів Іллинойського стейто 
вого музею. 

На оселі СУМА відбувся 
ХХХУздвиг 

Елленвіл, Н. Й. 10.000 
громадян та 1.251 уніфор" 
мованої сумівської молоді, 
яка нрибчла з 21 –ro осереД' 
ку СУМА та поважна rpy– 
ла молоді з Канади взяли 
участь тут в ХХХУ eceaMC– 
риканському крайовому 
здвизі СУМА 29–30–ro cep– 
пня л.р. 

Архисрейську Літургію 
відправив стемфордський 
Владика Василь Лостсн у 
сослуженні з о. шамбеля" 
ном Мартином Канаваном, 
недавно обраним предсіднн 
ком Союзу Українців KaTo– 
лнків „Провидіння" та rc– 
неральннм Вікарісм CreM– 
фордської Діслезії о. ПаТ" 
рикісм Пащаком. ЧСВВ, 
парохом церкви св. Юра в 
Ню Йорку. Духовенство 
відправило Панахиду в na– 
м'ять поляглих героїв та сл. 
п. Ярослава Стецька. 

Після офіційної маніфеС" 
таційної частини голова ЦУ 
СУМ Евген Гановський. ro– 
лова КУ СУМА Аскольд 
Лозинський, комендант 

здвигу Богдан Гаргай та 
Крайова управа СУМ з KO– 
мандою здвигу та почесним 
ми гістьми. приймали дефі" 
ляду молоді. 

Виступали сумівські таН" 
пювальні групи, як і MOHT– 
реальська оркестра СУМ 
..Трембіта" та театральний 
ансамбль „Заграва" з To– 
ронто. 

"7 
З'ЇЗД УЧИТЕЛІВ УМІ 

Ню Йорк Український 
Музичний Інститут влаш 
товує загальний з'їзд учитс" 
лів. який відбудеться В НЄДІ" 
лю. 28–ro вересня л.р.. о 
год. ІО”ійранку тут вдоміВ" 
лі УМІ. при 136 Друга aee– 
ню. В програмі з'їзду: о гол. 
2"ій по полудні буде спогад 
проф. Юрія Оранського „У 
25"річчя смерти Миколи 
Фоменка". о год. 2:30 по 
полудні проф. Дарія Top– 
динська”Каранович rueopH– 
тиме про „Проблеми My– 
зичного виховання". 

ІШМьо Йорку створився 

НЮ ЙОРК ТАЙМС" 
ПОЗИТИВНО КОМЕНТУЄ 

ФІЛЬМ ПРО голод 
Ню Йорк. – У щоденнн" 

ку „Ню Йорк Тайме" з 24–ro 
вересня 1986 року появила" 
ся обширна рецензія пера 
Д ж а н а Коррі про фільм 
„Жнива розпачу . який no– 
казували на публічній тслевГ 
зії каналу ч. ІЗ саме в cepe– 
ду, 24–ro вересня ц.р„ на 
програмі „Фаєрінг Лайн". 

Автор розпочинає свою 
рецензію від завваги. що 
глядачі повинні зігнорувати 
все інше, що супроводить 
цю програму, а зосередитИ" 
ся на самому фільмі, який 
своїм жахом і своїми зніМ" 
ками нагадує картини з AB– 
швіцу чи Дахау. Рецензент 
ПІДКреСЛЮС ЩО СВІТ ЦІЛКОВИ" 
то поставився байдуже до 
трагедії Великого голоду, а 
документальний фільм BH– 
конаний тепер Українським 
інститутом дослідів над ro– 
лодом при допомозі канад" 
СЬКОГО у р я д у ПОМИМО 4HC– 
ленних нагород не дістався 
на ні одну з великих телеві' 
зійних станцій в ЗСА. npaa– 
доподібно тому, що він є 
надто контроверсійний. 

Але підкреслює рецеН" 
зент. історія говорить 3 UbO– 
го фільму про страшну прав 
Ду. ЯКУ СОВЄТСЬКИЙ у р я д ХО" 
тів вповні закрити і яку досі 
опрокидує. 

Із висвітленням фільму є 
поєднана дискусія, яку веде 
відомий журналіст, nncb– 
менник і телевізійний KO– 
меитатор Вілліям Баклі. 
Рецензент підкреслює, ЩО" 
дискутанти так розподілені, 
щоб заступати різні думки 
від скрайньо правих до ль 

вих. На думку рецензента 
дискутанти своїм звернень 
ням на інші справи відсува" 
ють увагу слухача від ia– 
садничої справи Великого 
голоду, зокрема Хрнстофер 
Гінчес, кореспондент жур" 
палу „Нейшсн". який стара' 
ється атакувати в загальнси 
му українців як антисемітів і 
коляборантів гітлерівської 
Німеччини, що не має нічо" 
го спільного з подіями з 
!932–33 років. 

Дж. Коррі підкреслює, 
що завдяки проф. РобертО" 
ВІ К О Н К В Є С Т О В І І ЙОГО ЦІКД" 
вим новим фактам про Bc– 
ликий голод слухачі MO– 
жуть довідатися багато HO– 
вого. тимбільше. що ціла 
трагедія штучного голоду 
з Україні була і досі зали^ 
шилася пустою сторінкою в 
світовому журналізмі. Він 
цитує англійського журналі 
ста Малколма Маггеріджа, 
який у фільмі говорить про 
Волтера Дюранті, як про 
найбільшого брехуна, HKO– 
го він будЬ”Коли знав. 

Вкінці рецензент завва" 
жує. що неправдою є буцім' 
то Великий голод був ШИрО" 
ко коментований у світі. Він 
С т в е р д ж у є ЩО ІСТОРИЧНІ ПІД" 
ручники досі не віддають 
цілої ширини правди цієї 
трагедії українського Hapo– 
лу. Тому на його думку 
фільм „Жнива розпачу" слу 
шно підкреслює. ЩО ВСЛИ" 
кий голод в Україні є докз" 
зом одного з найбільших 
спотворень журналістичної 
професії. 

K'OMif ет Тисячоліття 

Ню Йорк.—У суботу, 13– 
го вересня ц. p., в пообідніх 
годинах, відбулися в будин" 
ку НТШ Загальні збори yK– 
раїнської організованої rpo– 
мади, на яких вибрано Tpo– 
мадський Комітет ТисячО" 
ліття Християнства в Укра" 
ЇНІ Н ю Й о р к у й ОКОЛИЦЬІСО" 
мітет очолив відомий rpo– 
мадський діяч і від довшого 
часу президент кредитівки в 
Ню Йорку адвокат Роман 
Гуглевич. 

Збори скликав Крайовий 
Громадський Діловий Комь 
тет у порозумінні з головою 
Президії Юрієм Старосоль" 
ським. Українська організо" 
вана громада, репрезентую 
чи місцеві громадські opra– 
нізації та різні віровизнаН' 
ня, взяла чисельну участь у 
зборах. Юрій Солтис, rono– 
ва Ділового Комітету, віД" 
крив збори і коротко ПОДІ" 
лився своїми думками віД" 
носно відзначування Тисячо" 
ліття, вказуючи на важність 
міста Ню Иоркудлясвятку" 
вань. 

Після молитви, яку npo– 
вів о. ігумен і парох ПатрИ" 
кій Пащак, ЧСВВ, збори BH– 
брали Президію у складі: 
Іван Винник"голова, Юрій 
Базилевський—заступник, 
Ольга Гаєцька і Христина 
HaepoubKa–секретарі. До 
Президії були запрошені Ta– 
кож присутні отці: ІванТка" 
чук від українській npaeo– 
славної церкви і П. Пащак 
та Х. Войтина від українсь" 
кої католицької церкви. 

На пропозицію Номіна" 
ЦІЙНОЇ КОМІСІЇ З б о р и CTBOpH– 
ли трискладовий комітет. 

Почесну президію до якої 
збори запросили МнтропО" 
лита Андрія від ПравослаВ" 
ної Церкви, Єпископа Стем. 
фордського Василя ЛостС" 
на від Католицької Церкви 
й Єпископа Антонія від У П" 
Ц в ЗСА; 

Президію, до якої збори 
запросили всіх настоятелів 
українських православних 
церков, всіх парохів україН" 
ських католицьких церков 
і всіх пасторів українських 
євангельських церков Ню 
Йорку й околиць; 

Комітет, до якого були 
вибрані слідуючі особи: Р. 
Гуглевич—–голова, Юрій 
Базилевський, Іван Винник, 
Іванна Рожанковська, CB– 
ген Івашків, Всеволод СалЄ" 
нко—заступники голови; 
Христина Навроцька, Оль" 
га Гаєцька, Розалія Полчій, 

Л ю б о м и р Зєлик, Василь 
Калинович—секретарі. 

До Фінансової комісії oy– 
ли вибрані: Іван Сєрант, 
Микола Хоманчук, Євген 
Гановський, Ярослав 06e– 
ришин, Михайло Юзенів, 
Іван Яремчук. 

До МистецькО”імпрезсь 
воїкомісії: Едвард Камінсь" 
кий, Лідія Крушельницька, 
Рома Прнйма”Богачсвська, 
Андрій Добрянський, Юлія 
на Осінчук, Ігор СоневицЬ" 
кий, Лариса Кукрнцька'Л но 
няк, Михайло Лев, Іван 3a– 
яць, Микола Чорний, Ігор 
Раковський. 

До Маніфестацінної комЬ 
сії: Мирослав Шмігель, MH– 
хайло Шпонтак, Андрій Ля" 
тишевський, Степан Чума, 
Микола Турецький, Володи" 
мир Процик, Богдан Tap– 
гай, Євген Стахів, Андрій 
Ластовецький, Корнель Ba– 
силик, Євстахія Гойдиш, 
Стефанія Косович, Леся 
Гой, Марія Решітник, ATa– 
нас Кобрин, Геррі Полчій, 
Іван Дмитрик, Миром ЗаліЛ" 
ський, Ярослав Савка, Ніна 
Самокіш, Андрій Соколик. 

До Інформаційної комісії; 
Ірина Куровицька, Марія 
Душник, Варка Бачинськз, 
Роман Голіят, Юрій Зарнць" 
кий, Оксана Луцька, Ігор 
Длябога, Володимир Левс" 
нець, Анна Ґелетей”ЗабрО" 
цькз, Богдан Фарима, ЯрО" 
слава Рубель. 

До Музейної комісії: Ma– 
рія Шуст, Ірина Цегсльська, 
Люба Волинець, Марія Ло" 
зинська, Лена Данчук, Ніна 
Ільннцька, Вакентина Ky3b– 
мович, Юрій Савицький, 
Оксана Лобачевська. Map– 
та Данилюк. 

До Контрольної комісії 
були вибрані: Володимир 
Рак, Вячеслав Вишневський 
Богдан Кекіш, Василь Tyca– 
ковський, Роман Даниліок,' 
Володимир Барансцькіїй, 
Роман Крупка, Володимир 
Михайлів. 

Голова Комітету був BH6– 
раний окремим голосуваН" 
ням одноголосно, а після 
того був вибраний цілий KO– 
мітст, також одноголосно 
На зборах відбулася жива 
виміна думок і в результаті 
комітет отримав ynoBHoea– 
ження від зборів поширити 
свій склад, якщо зайде така 
потреба. Збори також pimH– 
ли, що всі комісії самі BH6C– 
руть собі голів та інших 

(Закінчений на crop. 8) 

ОН МАЄ КЛОПОТИ З КАНДИДАТОМ 
НА ГЕНЕРАЛЬНОГО СЕКРЕТАРЯ 

Ню Йорк. – ДотеперіШ" 
ній генеральний секретар 
Оганізації Об'єднаних Ha– 
ній Гавіє Перез де”Куеяр 
заявив, що він ще не phuHB– 
ся чи буде кандидувати цієї 
осені на чергових п'ять po– 
ків на цей важливий і вщшь 
відальний пост, тим біл ьліс. 
Шо стан його здоров'я погір 
шився, він перейшов склаД" 
ну операцію серця і nhcapi– 
спеціялісти дораджують йо 
му більше відпочивати. 

В обличчі найгіршої фь 
нансової кризи, яку сьогоД" 
ні переживає ОН. П. fle–Ky– 
еяр мабуть не хоче бути 
активним свідком їїупадку. 
про що він виразно і недво" 
значно заявив під час po3– 
мови з кореспондентами. 
Деякі політичні cnocTepira– 
чі кажуть, що це в такий 
спосіб Куеяр сгосустиск на 
Тєднані Стсйти. а зглядно 
на Адміністрацію президен 
та Роналда Регена. яка знач 
но зменшила свою філансо" 
ву допомогу для програм 
ОН. Президент Р. Реген. 
будучи в Ню Йорку у noHe– 
ділок. 22–ro вересня ц.р„ 
відвідав генерального CCK– 
ретаря в його бюрі і po3– 
мовляв з ним на тему Kan– 
дидатури. Останній Hacro– 
ював. як кажуть поінформо 
вані особи, щоб ЗСА. не 
зважаючи на поставу KOHT– 
ресу про зменшення вплат 
до ОН. аж до висоти 149 
мільйонів долярів. заплатИ" 
ли в цьому році свої 3o6o– 
в'язання. 

В обндвох палатах Коні– 
ресу ЗСА. зокрема в Сенаті 
запитують: чому якраз ЗСА 
мають покривать 70 відсот" 
ків бюджету ОН, тоді коли 
інші держави світу, наприK– 
ЛЗД СОВЄТСЬКИЙ СОЮЗ. ВИТ" 
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рачають більйони долярів на 
допомогу підривним комуніс 
тичним силам, завданням 
яких є зруйнувати, або npn– 
наймні підірвати основи 
демократичних систем у 
світі, а ОН. набравши води 
в рот. взагалі не реагує на 
таку діяльність, а навпаки, 
багато країн, зокрема кран 
ни Третього світу, майже 
все голосують за" пропозиці 
ями і резолюціями СССР. 

Отже не тільки генералb– 
ний секретар ОН П. fle–Ky– 
ер має клопоти, але такі ж 
клопоти мас президент Р. 
Реген із свосми законодав" 
чими палатами. 

„Якщо я не матиму запев 
нення фінансової підтрнм" 
ки. то я не знаю чому якраз 
я маю знову кандидувати. І 
хоч це виглядає на тиск, а 
дехто скаже навіть, на inan– 
таж, то я таки хочу сказати, 
що гроші в діяльности ОН с 
дуже важливою справою", 
– заявив Куеяр KopecnoH– 
дентам. 

Не зважаючи на onpae– 
дання і лявірування Куеяра 
між фінансовими труднота 
ми і амернкансько'СовегсЬ" 
кими т р у д н о щ а м и щодо 
влаштування вершинної ко 
нференції між Р. Регеном і 
Міхаїлом Горбачовим, no– 
літичні спостерігачі і критИ" 
ки політики ОН і самого 
генерального секретаря Ka– 
жуть, що він стосу є тиск на 
Вашінгтон в першу чергу, 
бо про Москву і фінанси 
Куеяр не згадував досі ані 
словом. У Вашінгтоні вміж 
часі почала монтуватись 
група спротиву збільшення 
допомоги для ОН. а П npH– 
хильники вказують, на aHT– 
американську політику в тій 
організації. 

У СВІТІ 
ЛІДЕРИ ПІДПІЛЬНОЇ „Солідарности", забороненої в 
Польщі вільної робітничої профспілки, Лєх Валснса. 
Збігнсв Буяк і Богдан Ліс, відбули у приміщенні церкви св. 
Мартина у Варшаві неформальну нараду. Тим разом 
поліція, знаючи про запляновану зустріч, не вмішувалась і 
нікого з учасників не заарештувала. Валенса заявив 
кореспондентам, що його турбує пересторога представни" 
КІВ ПОЛЬСЬКОГО КОМУНІСТИЧНОГО у р я д у ЗВІЛЬНеНИМ ПОЛІТИЧ" 
ним в'язням, яких вони закликають до припинення всякої 
діяльности, якщо вони хочуть залишитися на волі. „Я, 
однак, залишаюся при своїй оптимістичній настанові, що 
влада не може виступити проти великої частини польсько" 
го народу, яка підтримує діяльність „Солідарности". – 
заявив Валенса представникам засобів масової інформації. 

М І Н І С Т Е Р О Б О Р О Н И у філіппінському уряді Хуан 
Понсе Енрілс заявив, що комуністичні партизани ведуть 
дуже жорстоку війну проти антикомуніст ів і урядовоїармії 
Тільки від часу перебрання влади у Філіппінах президен' 
том Коразон Акіно вони вбили 1.088 вояків і поранили 
два рази стільки. Крім того вони вбили лілий ряд 
цивільних політичних діячів, зокрема тих. які не хочуть 
підтримувати їх. а також пересічних цивільних осіб, що 
відмовлялися від послуг в користь комуністичного 
підпільного руху. На його думку таких осіб згинуло біля 
500.Очевидно, в обличчі такої жорстокости годі говорити 
про якунебудь співпралю уряду з комуністами. заявив 
міністер оборони. 

ПОЛЬСЬКИЙ ТОРГОВЕЛЬНИЙ корабель..Зсм я Ополь 
ска". який стояв довший чзс заякорений в американськом) 
порті біля місцевості Дулут в Міннесоті і наладовував 
закуплену в ЗСА пліеннлю, мусів від'їхати минулої суботи. 
20–ro вересня, без трьох моряків, які не зголосилися на час 
від'їзду корабля, шукаючи правдоподібно шляхів до 
поліції чи еміграційних урядів, щоб попросити в ЗСА 
політичного азнлю. Прізвнлі моряків не подали ані 
капітан корабля, ані амернкзнськз імігрзлійна служба. 
Речник цієї служби Родні Кінг ззявив в Міннеаполісі, що 
йому нічого не відомо про справу трьох польських 
моряків. 

ФРАНЦУЗЬКА ПОЛІЦІЯ і працівники державноїслуЖ" 
бн безпеки розшукують за чотирма братами ливанцями, 
які. правдоподібно, брали участь у бомбових атаках в 
Парижі .Названі брати, які як пізніше виявилося знаходять 
ся у Ливані і ховаються перед ранцузькими розвідчиками. 
які шукають за ними по цілому світі. ..Очевидно ми 
боїмося за свог життя, бо французи мають повно КОЛЯбО" 
рантів в Ливані, які готові за гроліі продати рідного 
брата". заявив кореспондентам телефоном найстарпінй 
л чотирьох братів Йозсф Аблаляг. 

ПОНАД 1.000 ДЕМОНСТРАНТІВ маршували до порту в 
Амстердамі, щоб там запротестувати проти присутности 
ВОЄННИХ кораблів НА І О. Деякі з кораблів мали на 
покладі нуклеарну зброю. Інша група демонстрантів 
намагалася наблизитись до кораблів на малих човнах і 
розгорнула великий плякат. але прибережна сторожа 
тримала їх здалека від воєнних кораблів, побоюючись 
саботажу чи іншої провокації. Демонсрацію очолювали 
скрайньО”ЛІві політичні партії з великою участю KOMVHIC– 
тів 

НЕДАВНО ЗВІЛЬНЕНИЙ із совітських контраборів 
жидівський активіст Анатолій Щаранський. надіслав на 
адресу міської ради Ню Йорку листафскомсндацію. у якій 
віл пропонує, щоб місто зірвало всякі контакти з компанія" 
мн і балками, які не дбають про потоптання прав людини в 
Совстському Союзі Й ІНШИХ комуністичних державах й 
продовжують торгувати з цією імперією зла. В листі 
Щаранський підкреслює, що СССР порушує права люди – 
ни жидівської й інших меншин і що торгівля з такою 
державою с неморальною 

Е. ШЕВАРДНАДЗЕ НЕ ВИКЛЮЧАЄ 
ВЕРШИННОЇ КОНФЕРЕНЦІЇ 

Ню Йорк. – Виступаючи 
перед представниками Te– 
неральної асамблеї Oprani– 
зації Об'єднаних Націй Mi– 
ністер закордонних справ 
СССР Едуард А. ШеварД" 
надзе. хоч критикував npo– 
мову президента З'єднаних 
Стейтів Америки Роналда 
Регена. особливо за perio– 
нальні справи і потоптання 
прав людини в Совєтсько 
му Союзі, які він пов'язав із 
справою американського 
журналіста, кореспондента 
журналу „Ю. С. Нюз енл 
Ворлд Ріпорт" Ніколаса 
Данілова. все одно не BHK– 
лючав можливости відбут" 
тя вершинної конференції 
ще в цьому році у ЗСА між 
президентом Р. Рсгеном і 
генеральним секретарем 
ЦК КПСС Міхаїлом lop– 
бачовим. 

На запитання KopecnoH– 
денгів чи буде скоро nona– 
голжена справа Н. Данпо" 
ва. Е. Шеварднадзе. який 
перед тим зустрічався дру" 
гий раз з державним ceKpe– 
тарем Джорджом Шулцом 
заявив, що ..так ми про неї 
говорили і є добрі вигляди 
на полагодження цієї enpa– 
ви". Ця заява викликала 
спекулятивні міркування, 
що Совєтський Союз, який 
обвинуватив Данілова у 
шпигунстві на користь ЗСА, 
шукає тепер виходу з поло" 
ження і правдоподібно не 
бажає, щоб ця. відносно 
дрібна справа, стала за тем – 
нювати горизонти cnienpa– 
ці СССР із ЗСА, заплянова' 
ної на широку скалю. 

Доказом цих спекулятив" 
них міркувань є інтенсивні 
переговори між представ" 
никами совєтської і амери" 
канської делегацій і часті 
PPP^Hcry^Tj?^mj^LfiOj– 
мови Шулла з Президентом 
і його найближчими співро" 
бітникамн у Вашінгтоні. 
Очевидно, офіційні особи 
Державного департаменту і 
лучники з пресою та інши" 

ми засобами масової інфор" 
мації. в ідмовляються від 
всяких коментар ів в цій 
справі, щоб не пошкодити 
переговорам. Бсрнард 
Калб. речник Державного 
департаменту, повторив 
майже тс саме, шо вже pani– 
ше сказали кореспондентам 
державний секретар Дж. 
Шулії і міністер закордон" 
них справ СССР Е. Ukeap;i– 
налзс. 

Прадоподібно у зв'язку з 
переговорами у справі Н. 
Данілова і вершинної KOII– 
фереиції. обвинувачення за 
шпигунство совєтського 
громадянина в секретаріяті 
ОН Гсннадія Захарова BI.I– 
ложено на пізніший час. Як 
відомо, СССР хотів би BH– 
мінятн Н. Данілова за Ґ. 
Захарова. але ЗСА не погол 
жуються на таку заміну, бо ж 
не може бути порівняння 
між шпигуном Захаровим. 
зловленим на гарячому 
ВЧИНКу. І ЖерТВОЮ СХОЛЛСН" 
ня Н. Даніловим. проти 
якого КҐБ влаштувало про 
вокацію. щоб створити 
грунт для прокуратури в 
обвинуваченні у шпигунсТ" 
ві. яким він ніколи не iaii– 
мався. 

Позатим міністер Е. lllc– 
варлналзе обвинувачував 
президента Р. Регена. шо 
ВІН ..ВВОДИТЬ В б л у д ЧЛСН" 
ські держави ОН коли каже, 
що Совєтський Союз nopy– 
шував буль^коли договір 
про контролю зброєння і 
атакував ЗСА за програму 
космічної зброї. На його 
думку цю систему треба 
взагалі вилучити з nepcro– 
ворів і припинити досліди, 
якщо ЗСА дійсно зацікавлЄ" 
ні співпрацею з СССР. Bm– 
носно регіональних справ 
Шеварднадзе пропонував 

"вщбути'мпкТй'ролну конфіЄ" 
ренцію для полагодження 
справ на Близькому Сході, 
в Афганістані. Центральній 
Америці та інших частинах 
світу. 

В АМЕРИЦІ 

ДЕЯКІ АМЕРИКАНСЬКІ і європейські газети відзнача" 
ють. що З'єднані Стейти Америки сильно роздули 
проблему Данілова"Захарова. надаючи їм майже гльобаль 
ного розмаху. Утримувані на становищі закладників 
америкзнці у Бейруті тзкож екзржзться нз те. що Дзнілов 
живе в чудових умовах. Американська сторонз висловлює 
з нього приводу масу незадоволення, а вони, американські 
заклалники в Бейруті, перебувають, можна сказзти. в 
..чорній в'язниці", в умовзх кзторги. і ніхто про них не 
згадує. Обз ззтримзні, і Ззхзров і Дзнілов. нзвіть не 
перебувзють у в'язницях, з преспокійно продовжують 
прзцювати в змбзездзх своїх крзїн. 

СЕКРЕТАР ДЕПАРТАМЕНТУ енергетики Джан Геррінг 
тон сказав: ,.Нзс хвилюєбудівництво нуклеарних електрО" 
станціЙ на Кубі, бо реактори для них сконструйовані в 
Совстському Союзі і ми стурбовані тим. наскільки ці 
реактори безпечні для нас. сусідів Куби". Потім Дж. 
Геррінгтон повідомив репортерів, що зі Стокгольму він 
поїде у Фінляндію, щоб побувати на нуклеарних елсктроС" 
ганціях", побудованих там Совєтськнм Союзом. Метою 
цієї поїздки є вивчити можливості доведення лих нуклеар" 
них електростанцій до західніх стандартів безпеки 

РЕЧНИКИ ДЕПАРТАМЕНТУ оборони повідомили, що 
випробування пової совєтської ракети стратегічного 
призначення, яке мало місце минулого місяля. відбулося 
невдало. Запущена рзкета вибухнула в повітрі. На думку 
американських спеціалістів, це надовго зупинить нуклеар" 
ш випробування совєтської космічної техніки. Це друга 
відома невдача з новою модифікацією важкої міжконтИ" 
нентальної ракети CC–18 .яка с основою совєтськнх 
ударних сил. Надходять відомости і про інші невдачі у 
випробуванні совєтськнх ракет Наприклад. І l–roвересня, 
як повідомили в Департзменті оборони ЗСА. зсовєтськО" 
го підводного човнз. що знаходився N Баренловомч морі. 
була запущена ракетз в ціль, шо знаходилася на Кзмчзт" 
ському півострові, однак вона відхилилася віл курсу більш 
як на 2,000 кілометрів, і впала десь поблиз) китайського 
кордону. З нього приводу американський гуморист Джоні 
Карсон сказав: ..Я живу і працюю в Лос Анджелесі. і якщо 
Совєтський Союз буде стріляти на Чикаго, то я боюся, що 
ракета попаде в мене" 

ВИСТУПАЮЧИ В МОСКВІ в телевізійній програмі Ci– 
Bi–Ec ..Обличчям до на ліГ. речник совєтського міністерСТ' 
ва закордонних справ Ґеннадій Герасімов сказав, що 
американський репортер Ніколай Данілов може бути 
увільнений без суду. Виступаючи в той же день в програмі 
Ей”Бі”Сі . .Цього тижня", державний секретар ЗСА 
Джордж Шулц сказав: ..Я маю на:іію, що вже найблнжчн" 
мн днями справа Данілова буде вирішена" Ні Дж. Шулц, 
ні Ґ. Герасімов не пояснили однак на яких умовах буде 
вирішена справа Данілова Американські законодавці 
продовжують настоювати на звільненні Данілова без 
всяких умов, підкреслюючи, що якпіо його не звільнять, то 
не може б)ти іі мови про зустріч на вершинах. Виступаючи в 
тій же, ЩО і Герасімов, телевізійній програмі. конгрссмеН" 
ресггубліканець Джек Ксмп підкреслив, шо Совєтський 
Союз захопив Данілова як закладника і що цей випадок 
свідчить про небезпеку для кожного американського 
громадянина, який їде в Совєтський Союз, чи то турист, 
промисловець, чи як репортер. Сенатор”Демократ Данісд 
Мойниген заявив: ..Ніяких обмінів Данілова на Захарова!^ 
Це справа чести ;ідя З'єднаних Стейтів". 

–, v 
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Виступ Реґена в ОН 
Докладно півгодинна промова президента 

Роналда Реґена в минулий понеділок навідкри" 
тті нової сесії Генеральної Асамблеї Об'єднаних 
Націй – це був ще один красномовний шедевр. У 
велетенській залі пленарних засідань ОН uapn– 
ла під час всієї промови мертва тиша. Між 
слухачами були його звеличники й вороги, але 
одні і другі мусіли його подивляти. Принцип 
рівности 159–TH членів ОН довів до абсурду, що 
псевдодержавка, менша за будинку дільницю 
Ню Йорку з куди меншим населенням має 
однаково з ЗСА „рівний" один голос. На початку 
своєї промови Реґен покликався на слова nep– 
шого генерального секретаря ОН Даґа Гамер" 
шилда, який вказував на ОН, як на наймогутніше 
знаряддя миру. Але вже зараз в зародку існу BaH– 
ня ОН та місія зберегти мир у світі була nepeKpe– 
сдена. коли Совєтський Союз став однією з 
п'яти постійних членських країн Ради Безпеки із 
правом вето. Об'єднані Нації пішли цілком 
слідами своєї попередниці Ліґи Націй, яка так 
само повинна була стояти на сторожі миру і 
збанкрутувала, бо не мала сили ані авторитету 
зупинити вибух Другої світової війни. 

Промова Роналда Реґена була шедевром 
щодо форми і змісту. Висока гарна постать 
Президента і майстерне виголошування промо 
ви плавко, без зупинки, виголошена дзвінким 
голосом а не відчитана, мусіла чинити глибоке 
враження на масу слухачів, які – прихильні йому 
чи ворожі – мусіли відчувати, що оце стоїть 
перед ними і промовляє лідер наймогутнішої у 
світі мілітарної й економічної держави, водночас 
лідер всього вільного світу. 

На протязі рівно півгодини Реґен заторкнув 
найболючіші міжнародні проблеми, але Hacnpa– 
вді львину частину своєї промови присвятив 
американськО”Совєтським відносинам. Він npa– 
вильно підкреслив проблему довір'я ЧИ НЄДОВІ" 
р'я, як вирішного чинника однаково в міжнарод" 
них відносинах, як у відносинах між ЗСА і СССР. 
Він заявив бажання зустрітися знову з Ґорбачо 
вим і признав, що за правління Горбачова в 
СССР Москва уперше погоджується напоступО" 
ву редукцію стратегічної зброї, але водночас 
натаврував СССР за арештування американсь" 
кого журналіста Данілова в тиждень після того, 
як в ЗСА арештовано совєтського шпигуна 
Захарова. Реґен підкреслив, що Данілов став 
,,закладником", коли Захаров був шпигуном. 
Реґен виправдував теж вимогу ЗСА, щоб 25 
членів совєтської місії в ОН забралися геть, бо 
Америка не може допустити, щоб під плащиком 
членства в дипломатичн ій місії окривалися 
шпигуни. Реґен запевняв, що Америка прагне 
створити „безпечний балянс" у відносинах ЗСА і 
СССР і висунув конкретні три точки „мирового 
пляну", але правильно підкреспив, що редукція 
арсенапу зброї не принесе ще тривкого миру, 
якщо не буде замирення у попітичній діпянці. І 
тут Реґен по черзі вирахував країни, які впапи 
вже в останньому десятиріччі жертвами COBCT– 
ської експансії, себто використовування cnTya– 
ціі у різних країнах світу для насаджування там 
комунізму. Афганістан, Етіопія, В'єтнам, КамбО" 
джа, Анґоля, Нікарагуа – як можна мати довір'я 
до СССР, коли та імперія висилає туди зброю і 
гроші і своїх військових „дорадників" – і тут 
Реґен орудував конкретними цифрами. 

Америка – лідер вільного світу і країна 
найбільшої свободи. У своїй промові Реґен 
висловив надію на можливість договорення з 
СССР щодо припинення перегонів у зброєнні, 
але дав виразно зрозуміти, що не буде гарантії 
тривкого миру, поки не запанує скрізь принцип 
прав людини. Замало зредукувати збройний 
арсенал, коли існує у світі хронічна економічна 
криза. Тільки спільними силами можна її перебо 
роти. Тут Реґен висловився проти господарсь" 
кого протекціонізму і ще раз заявився за свобідг 
ною ініціятивою та свобідним суперництвом у 
продукції і торгівлі, як цього вимагає демократія. 
Згадавши про м іжнародний тероризм Реґен 
заповів безоглядну реакцію на нові терористич" 
ні акти. 

Прослухавши промову президента Реґена, 
можна ствердити, що вона, як і завжди, була 
блискуча, в ній була чітко з'ясована міжнародна 
Ситуація і підкреслення твердого і непоступли" 
вого обличчя ЗСА щодо злодіянь Совєтського 
Союзу. ' 

М и в діяспорі хочемо HC– 
залежности України. Для 
реалізації потрібна ідея, 
акція і вплив на чуже OTO– 
чення. серед якого живемо. 
Це – нелегка справа. Тут 
знову можна дечого навчи" 
тися від жидів. Жиди BH– 
могли на Америці допомО" 
гу для своєї історичної Me– 
ти. Не грали тут велику 
ролю гроші, хоч жиди їх 
мали і мають. Крім грошей 
потрібне здобуття моралЬ" 
ної відповідальности за ДО" 
лю іншого. Самого антико" 
мунізму мало і його на 3a– 
ході починають боятися. 
Зрештою ми маємо демО" 
кратичний антикомунізм. 

Українська діяспора має 
стати протилежністю того, 
що діється в Україні. Не 
завжди собі усвідомлюємо, 
що в Америці провадиться 
боротьба між політикою і 
культурою. Є вона і в нас, 
але чужинці про неї нічого 
не знають. Сучасні тоталі" 
таризми підпорядкували 
собі культуру. Наслідки: 
культура поділилися на 
службову і збунтовану. 
Збунтована культура захо" 
валася в катакомбах ITCHM– 
ки. Вона може стати, або 
вже стала ворогом тоталі" 
гаризму. 

Засоби масової інформа" 
ції формують людину і нас в 
діяспорі. масова інформа" 
ція доходить до консумеН" 
та негайно і перед нею в 
ЗСА відступає культура. А 
ми нагромаджуємо на UKU– 
деміях наші національні 
катастрофи і ображаємось 
на байдужість Заходу. Був у 
нас великий героїзм, MO– 
ральні вартості, але 6paKy– 
вало історичного інстинкту. 

В Америці політичні pi– 
шення відступають перед 
суспільно”економічними. 

Михайло Кучер 

ДІАСПОРА – Р 
чину g ДО МИСТЕЦЬКІ Т?МИ 
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Нам. залишається витвори", 
ти техніку організації дума" 
ння людських мас. або нас 
НЄ б у д е СерСД ТИХ. ХТО ВПЛИ" 

(Автснтичний вираз!) А це 
викликає тільки прихиль" 
ний усміх глядача. Критики 
..кольорових спідниць", як 

ває на рішення, від яких^і виразника політичних acin– 
будс залежати доля Заходу м рацій (не вимог), вказують 
нашої батьківщини. 

Галас масових засобів 
інформації заглушує розум, 
індивідуальне рішення 
справи, пригноблює фаль" 
шивим апломбом enpaeo– 
здавця. Гасла, часто наївні, 
розраховані на пересіч" 
ність. 

Одначе ми, українці, MBC– 
мо і позитиви в порівнянні з 
поляками. Ми маніфестує – 
мо і протестуємо. А амери" 
канська польонія від Ялти по 
сей день не спромоглася на 
публічний масовий протест. 
Не було польських масових 
протестів ані І956 року 
після Познаня, ані 1968 po– 
ку після масакри студентів у 
Польщі, ані 1970 року після 
подій на побережжі. Також 
американський Конгрес tio– 
льонії не виступив публічно з 
вимогою американської 
інтервенції в трагічних BH– 
падках, наприклад, ззпрО" 
вадження віиськогово стану 
в Польщі. . 

Ми демонструємо за eip– 
ність нашим ідеалам. Але 
наші демонстрації, як Ta– 
кож польські, афірмативні і 
фолкльорні. Польські CKCII– 
тики в' їдливо жартують: 
„хочемо робити політику 
кольоровими спідницями" 

на мариї на Вашінгтон двох 
сот тисяч негрів, які noTpa– 
ПИЛИ протягом одного дня 
змінити 300 років расових 
відносин і стали чинником 
ПОЛІТИЧНО”СуСПІЛЬНИХ pi– 
шень. 

Як би Америка не була 
обережна, але їй не вдасться 
уникнути розгри з комуні" 
змом. 1 тут жиди можуть 
стати прикладом для нас. 
Коли Ізраїлеві вибила годи" 
на бити чи не бити, жиди 
безкомпромісово переклЮ" 
чилися на грізного ворога 
Совєтського Союзу І KOMy– 
нізму. Проголосили „святу 
війну" своїм чисельним ЛІ" 
бералам, прокляли своїх 
комуністів і показали CBJTO– 
ві себе як діючий чинник 
антикомунізму. 

Маємо перед собою npo– 
блему – чи може „добрий 
українець" одночасно бути 
„добрим американцем". Чи 
нема в тому елементу ,.3pa– 
ди" і „пристосовання" за 
спокійне життя. Може црий. 
деться переконатись, що 
..добрий американець”од" 
ночасно є добрим україН" 
цем" і може щось зробити 
для України. Але це музика 
майбутнього, хоч становн" 
ще в Україні поганяє нас до 

Культурно 
неволі витримали. 

Республіканські aMepn– 
канські уряди можуть нам, 
дати українську шансу, її 
треба буде зрозуміти і BH– 
користатн. це вже завдання 
не „батьків", а „дітей". Чи 
ми зможемо залишитись 
українцями в діяспорі, 3a– 
лежить тільки від нас і чи 
дамо за словами Франка 
„отвіт" за ,jnwyo мільйО" 
нів" також залежить тільки 
від нас, хоч „время люте" і 
часу не так багато. Справа 
тут досить складна. Що 6y– 
ло святе і нсдискусійне для 
батьків, втратило свою aa– 
реолю для молодого поксн 
ління. В діяспорі досі ми не 
знаємо політичного впливу і 
з задоволенням проходимо 
першу фазу економічного 
забезпечення, яким neno– 
мірно тішимося. І трохи 
кращу працю з того ж CKO– 
номічного боку гордо назИ" 
васмо . .нашим досягнеН" 
ням". хоч вона не дає naii– 
МеНШОГО ПОЛІТИЧНОГО ВПЛИ" 
ву. Інші національності оту 
першу фазу економічного 
доробку вже осягнули і nc– 
рейшли в ділянку політики. 

У тому відношенні шлях 
перед нами далекий і не 
зовсім певний. Політика і 
політичні впливи в ЗСА 
справа дуже складна, яка. 
насамперед, вимагає BCTH– 
ких грошей. Українська гро 
мада в ЗСА має гроші, але 
вони розбігаються дорога" 
ми. яких занадто багато і на 
політичну працю не йдуть. 
Писання листів до KOHrpec– 
мснів. сенаторів, до преси і 
телевізії справа хороша, але 
політично мало діюча. 

1 саме, в тому п'ятикраТ" 
ному пов'язанні числа „4" г 
датою проголошення co– 
борности України, заснова" 
на її велика трагедія та icro– 
ричний глум, коли взяти до 
уваги, що соборність yKpai– 
нських земель, що її rrporo– 
лосили делегати України 
в Києві 1919 року, стала 
безправною дійністю щой" 
но в Ялті в 1944 році, під 
„соборним" ярмом червО" 
ної Росії. (Просимо читачів 
звернути увагу вдаті^лтиН' 
ського договору на дві ocra– 
нні чвірки!) 

А тепер дорогі читачі, 
дозвольте відбути з вами 
малу прогулянку в минуле 
історичною машиною часу, 
до славного міста ПереяС' 
лава, в якому, в році Божсь 
му 1654 відбувається саме 
акт підписання договору, 
поміж гетьманом України 
Богданом Хмельницьким 
та представниками MOCKOB– 
ського царя Олексія, cro– 
совио приєднання України 
до Москви! 

Сума поодиноких цифер 
історичної дати цього догО" 
вору (1654 р.) становить 
число 16 il–t–6̂ –5–b4– 16), а 
16 – 4 ” 4 ! І саме, ті чотири, 
почвірно з собою пов'язані 
чвірки, становлять основу 
трагічного історичного nne– 
тива, яке принесло нам за 
приблизно одне сторіччя 
тотальне поярмлення, що 
триває, з малими nepepea– 
ми, до сьогодні..Ніс transit 
gloria mundi!" Не було б ne– 

Лев Яцкевич 

ПРИРЕЧЕНЕ ЧИСЛО ЧОТИРИ 

реяслава, не було б битви 
під Полтавою (1709), не 
було б скасування Січі 
(1755), не було б скасування 
Гетьманщини (1764), не 6y– 
ло б „Указу Валуєва" (1863) 
і, звичайно, не було б і, 
чотирикутника СМ5РТИ!,, 

Ті всі події, це послідовні 
етапи затіснювання петлі на 
шиї українського народу, 
позначені постійними cna– 
лахами його національної 
свідомости та чарівною 
казкою його зривів до CBO– 
боди. А кожна з тих подій 
була пов'язана у якийсь Mic– 
тичниЙ спосіб із злопам'яТ" 
НИМ ЧИСЛОМ „4", ЩО ТЯГНЄ" 
ться червоною НИТКОЮ від 
древніх до сучасних часів, 
та які, як побачимо пізніше, 
рясно позначені нищівною 
дією тієї цифри та CKBisa– 
лентним числом турбот та 
інших громадських і no.ni– 
тичних проблем на eMirpa– 
ції. 

А тепер дозвольте навес" 
ти вам декілька прикладів 
для підтвердження ІнфІЛЬТ" 
рації цього, фатального для 
нас. числа у різних ділянках 
нашого історичного, eyeni– 
льного. політичного та cno– 
ртового життя. 

Україна, історично, була 
відділена чотирьома pi4Ka– 

мн від своїх сусідів: Донцем 
від Москалів, Дністром від 
румунів, Сяном від поляків 
і Збручем від галичан. 

Вона стогнала багато CTO– 
річ у ярмі чотирьох заііман" 

5ців: москалів,''поляків, py– 
щЩШ^К мадярів. (Чехо”СЛО" 

вацької занманщини C"pio– 
ної. Закарпатської Землі не 
згадую, тому, що вона була 
короткотривалою і ніхто з 
українців, практично, під її 
ярмом не „стогнав"). 

Українці в діяспорі Ma– 
ють чотири високі школи: 
Український Вільний Уні" 
верситет в Мюнхені, Укра" 
їнський Католицьким Уні" 
верситет в Римі. Українсь" 
кий Технічних Інститут в 
Мюнхені та Менор Д ж у 
ніор Коледж на Факс Ченсі. 
коло Філядсльфії. 

Український КатолицЬ" 
кий Університет має чотири 
філії: в Англії, в Чикаго, у 
Філядельфії та у BauiiHrro– 
ні. 

У Західній Україні (перед 
Другою світовою війною) 
діяли чотири СИЛЬНІ ПОЛІ" 
тичні партії: Українське Ha– 
ціональне демократичне 
об 'єднання, в скороченні 
УНДО (прохаємо звернути 
увагу на чотири літери nbo– 
го криптоніму!), соціялісти. 

радикали та Об'єднання yK– 
раїнських націоналістів, в 
скороченні ОУН. 

Ця остання партія, що її 
ідеолог Д м и т р о Донцов 
назвав орденом, в життьО" 
вому процесі свого існуван" 
ня розкололася на чотири 
вітки, відомі під нанмен" 
ням: бандерівці, мельникіВ" 
ців, угаверівців та двійкарів. 

Характеристичне, що 
найсильніша вітка націона" 
лістів, бандерівці, додала 
до своєї родової назви "ще 
четверту літеру ,,р" (ОУНр) 
та включили до своєї ідеО" 
логічної програми оборону 

не однієї, але чотирьох 
свобід України. 

Україна, в часі своїх BH3– 
вольних змагань, зв'язала 
себе з чотирьома союзника" 
ми: т а т а р а м и , ш в е д а м и , 
австрійцями та німцями і, 
до речі, з усіма програла. 

На терені Америки діють 
чотири забезпеченеві Toea– 
риства „Український Hapo– 
дний Союз", „Провидіння^, 
„Український Братський 
Союз" та „Народня no– 
міч". 

Український KoHrpeco– 
вин Комітет Америки у CBO– 
сму найбільшому розквіті 
мав двох президентів, чоти" 
рьох віцепрезидентів та 44– 
ох членів Політичної Ради. 
Згідно зі статистикою, яку 
дуже ретельно провадив 
колишній невтомний диреК" 
тор канцелярії УККА мгр 

(Закінчення на crop. 8) 

І 

Небуденна платівка 

Роман Кухар 

ЛІТЕРАТУРА, ЩО 
ВИПЕРЕДЖУЄ ПОДІЇ: КІНЕЦЬ 

РОСІЙСЬКОЇ ІМПЕРІЇ 

Степан Любомирський. ..І вражою злою кров'ю волю 
окропіте!" Третя частина трилогії „Слідами заповіту" 
Політичний ромаН'ВІзія. Мистецьке оформлення POCTHC– 
лава Глувка. Українська Видавнича Спілка в Лондоні та 
B–BO „Гомін України", при співпраці Видавничого фонду 
їм Любомира Рихтицького. ЛондоН”Торонто, 1986. ст 
472. 

У розквіті дх хових сил передчасно відійшли від нас один 
по одному незвичайно оригінальні, здібні і плодовиті 
публіцисти Любомир Ортинський. Михайло COCHOB– 
ський га Степан Любомирський (Любомир Рихтицький). 
Багату спадщину чіткої політичної думки залишили вони 
по собі, а скільки ше аналітичних відкрить Могли вони 
внести на дискусійне форум суспільнО”Політнчноїплятфор 
ми української заокеанської спільноти, якби прожили 
довше! Не довелось, а проте багато вчинили вони й за 
свого короткого життя. 

Степанові Любомирському мало було постійно забира" 
ти голос до пекучих поточних національних проблем на 
сторінках періодичної преси. Він зДМовнив і численними 
публіцистичними творами повістярського жанру пнсьмен" 
ницькі обрії свого журналістичного звання, відтворюючи 
недавноминуле й заглядаю.чи у близьке майбутнє овосі 
нації. іаяі 

Трактування різних аспектів майбутнього в літератур" 
них творах належить до окремогоктзи.ну, літератури, яка ще 
від „Утопії" Томи Мора, почереаромани Жюля Верна, що 

промощували шлях технологічним винаходом, і аж до 
політичної сатири Джорджа Орвелла, завжди користува" 
лася значною популярністю. 

Політичні передбачування Ст. Любомнрського в його 
ТРИЛОГІЇ КІНЦЯ роСІЙСЬКО”СОВСТСЬКОЇ ІМПСрІІ бІЛЬШ”МОНШ 
збігаються з того роду прогнозами наших політичних 
середовищ, які в ліквідації московської імперії Й роЗЧЛС" 
нуванні СССР нз вільні національні посовстські країни 
вбачають остаточну справедливу розв'язку питання 
анахронічного існування у ХХ сторіччі найжорстокішогоу 
світі імлеріяльного задишку на європейському континенті. 
Темі незалежної України після упадку СССР присвятив 
належну увагу і Юрій Осипович у своїй недавно виданій 
повісті ..Подорож у майбутнє" (1983). Осипович придає 
більше значення американському фзкторові в розпаді 
СССР і творенні національних держзв на руїнах тієї 
монстр”імперії. тоді як Любомирський найважливішим 
зовнішнім каталізатором процесів у середині СССР 
уважає китайську ініціятиву. мотивовану здавна npoTHMoc– 
ковськнмн інтересами. Туреччина в обидвох творах 
відограє допоміжну ролю у змаганнях неросійських 
народів до волі й незалежності!. Вони, а зокрема націоналі, 
ні революційні сили в Україні, мають вирішальне значення 
в поваленні московсько”совстської тюрми народів. Союзи 
поневолених Москвою народів, головно українсько" 
польська співпраця, мають бути гарантією проти віднов" 
лення російської імперії іншого облудного типу. Нзтому н 
кінчаються аналогії в одному і другому творі. 

Трилогія Любомнрського широко закреслена і ззймастЬ' 
ся детальним вннкненням у харзктериззцію ситуацій 
діячів і театрів.тііі ворожої, невтральноїі приязноїсторони 
до національної о, визволення України. Роман Любомирсь 
кого має всі познаки сенсаційної повісти з прикметними 
елементами таємностн. напруження й несподіванки. 

, Автор, очевидно, український патріот, то й не зміг 
достатньо вберегтись від чорнотілої методи насвітлення 
і(іерсонажів ПОЗНТИЙНОГО, якщо йдеться про українські 
табори, й нстативноро супроти ворожих контрагентів. Це 

.може, подекуди, й відіювідатн дійсності, проте не вияснює 
,ц – вивченої вислуж^міїької ролі українських ставленнИ" 
ків совєтського режимне батьківщині й перфідного вміння 
(російської упрнвілийрааної кляси берегти всілякими 
.засобзми гак дові о.c^ojo– терористичну імперію, У творі 

Варта звернути більшу 
увагу на маркантну подію в 
наших музич но”ісультурних 
досягненнях. В Торонто в 
1980 році награна платівка 
появилася в 1984 році, під 
назвою „Українська KaMep– 
на музика". Ця камерна 
Струнна Оркестра МузиЧ' 
НОГО ІНСТИТУТУ ІМ. М . ЛН" 
сенка в Торонто переважно 
скаладасться із зазвзнеова" 
ннх учнів кляси знаного 
скрипаля і диригента цієї 
оркестри Івана Ковалева. 

Першою точкою Harpa– 
ної програми є Українська 
СюїтаМ. Ті исенка, написана 
на фортепіяно і nepeapan– 
жована І. Ковалевим на 
струнну камерну оркестру. 
М. Лисенко (1842– 1919) – 
центральна постать в icro– 
рії розвитку музичної куль" 
тури України. Яка радість 
почути ентузіястичну po3ic– 
піваність молодих BHKOHSB– 
ців на струнних інструмен" 
тах! 

СимцЬоніста Жанни Ko– 
лодуб з Києва зразу yeo– 
дйть нас у сучасний світ. 
Оригінальні ритмічні зміни 
і яскраво барвисті гармонії 
поєднуються з глибокою 
контемпляціею і з безжур" 
ною танковою веселістю. 
Справді варта пізнати OJIH– 
жче цю талановиту україН" 
ську композиторку. 

Василь Витвицький, 3ac– 
лужений авторитет музиксн 
лог, композитор, музичний 
критик і автор статтей на 
музичні теми, мав і має 
видатний вплив на po3– 
виток нашої музичної куль" 
тури в Україні і на еміграції, 
тож слухач цього досвідчс" 
ного музики з цікавістю 
заглибляеться в експертний 
і чарівний світ його звуків. 
^Диптих – „Пісня" і „Ta– 
нок" виявляють майстерне 
уміння композитора opy;ry– 
вати музичною формою та 
передати одуховлену красу 
і чар наших Карпатських 
гір. Відчувається у нього 
тісний зв'язок нашої вікової 
музичної традиції поєдна" 
ної зі сучасним способом 
музичного "ВИЄЛОВу. ' 
, К ^ я Ш р р т е R Ц897г.1966) 
добре знаний американсь" 
кий композитор, створив 
ще в 20"ИХ роках свою „Ук" 
раїнську Сюїту", в якій він 
використав усе доступне 
йому тоді багатство нашої 
народної пісні, яким він був 
глибоко захоплений. К. 
Портер вдало схопив і nepe– 
дав характер і клімат yKpa– 
їнської музики. При цьому 
варт завважити, що в дея" 
ких партіях свого твору він 
нав'язував до контрапункт" 
ного стилю Миколи JleoH– 
товича, з досвідом і BMUlic– 
тю перетворивши вокаль" 
ний матеріал на інструмен" 
тальний. 

Струнна Оркестра My– 
ЗИЧНОГО ІНСТИТУТУ ІМ. ЛИ" 
сенка в Торонто розвину" 
лась на мистецьку цілість. 

признану нашою і чужою 
критикою. Часте концерту" 
вання цієї камерної оркест" 
р и ВИробИЛО П р о ф е с і й н у ДИ" 
сципліну, повнозвшчність, 
ритмічну прозорість і дина" 
мічні степенувания в куль" 
мінаційних пунктах. До BH– 
конавчого успіху цеїплатіВ". 
ки у великій мірі ПрИЧИНИВ" 
ся концертмейстер Орест 
Ковалів, син диригента цеї 
платівки, спершу учень CBO– 
го батька, відтак закінчив 
студії дипломом виконавця 
в Королівській КонсерватО" 
рії та студії як студент і 
аспірант в Джульярд Школі 
в Ню Йорку. 

Диригент цієї камерної 
оркестри Іван Ковалів, сам 
дуже добрий скрипаль, My– 
зичний педагог, музиколог, 
поет, музичний та niTepafy– 
рний критик зумів з ним 
зорганізованої струнної op– 
кестри видобути всю noeTH– 
чну красу української музИ" 
ки, в більшості одуховленої 
нашими народними мелО" 
діями. І Ковалів (нар. 1916) 
студіював музику у ВищО" 
му Музичному Інституті ім. 
Лисенка у Львові, в 1934 в 
Музичній Академії у Відні у 
проф. Штайнера і P. OJUIO– 
лосова. Повернувшись до 
Львова як скрипаль”Соліст. 
він був членом Оперної op– 
кестри і професором KOH– 
серваторії. По війні студіЮ" 
вав додатково музикологію 
у Відні й Інсбруку і в 1948 
році прибув до Канади. Тут 
грав спочатку в Симфоніч^ 
ній Оркестрі Ванкуверу, а у 
1953 році осів в Торонто, де 
у 1959 році завершив своє 
знання музиколога BTopoH– 
тонському університеті. Від 
1952–82 він був хормайсь 
ром української католиць^ 
кої церкви св. Миколая. 
Там він заснував Візантіи' 
ський Хор, з яким концерту^ 
вав, також в радіо і телевізії. 

Ми пізнаємо І. Ковалева 
щораз більше як yHieepca– 
льного музику з його субте' 
льною мистецькою ІНДИВІ" 
дуальністю, із запалом npH– 
свяченим українській My– 

і зичній в культурі. 4 Милями 
.віддалений,.:від матедіяаір; 

тичного способу думання 
він звернув на себе увагу 
людей, які його зрозуміли. 
Українська Канадська OyH– 
дація ім. Тараса Шевченка у 
Вінніпегу дала свою фінанг 
сову допомогу на видання 
цієї платівки, яка повинна 
дістатися до кожного укра^ 
їнського культурного дому^ 

^ 
Нам цікаво те, що казали 

американські музичні 3Haa– 
ці про українську музику, 
зокрема про „Українська 
камерна музика": ...це iHaic– 
ша музика, немов із іншого, 
ліпшого світу, в якій відчу: 
вається теплота і доброта 
серця та тонкість вияву тас : 

мниць закутків людської 
ДУШІ, ЯКИХ НемОЖЛИВО СХО" 
пщи і передати словом. 

КРАЇНИ ПІВНІЧНОАТЛАНТІЙСЬКОГО Оборонно, 
го Союзу (НАТО) і Варшавського Пакту погодились в. 
Стокгольмі на підписання договору, який значно зменшує 
можливості ризика невнповідженої війни. Перший раз 
західні І східні країни погодились на форму своєчаснЬго 
попередження у випадку більших військових маневрів з 
участю офіційних представників НАТО чи Варшавського 
Пакту і на обмежену контролю рухів війська від АтлантИ' 
ку до Уралу. Політичні спостерігачі кажуть, що ще мине 
чимало часу поки будуть узгіднені усі справи цього 
проекту, якщо Москва взагалі захоче їх затвердити. 

ДО ШПИТАЛІВ З'єднаних Стейтів Америки проловжу' 
ють прибувати афганські борці за свободу. Група nopaHc– 
них афганців на початку цього року перебувала на 
лікуванні в шпиталях Далласу і Денвсру. Недавно в ЗСА 
прибуло ще п'ятеро поранених з Афганістану. їх помістИ" 
лн в шпиталі на Лонг Айленді і в дитячому шпиталі ім. 
Шнайдера в Ню Гайл Парку. Ці п'ятеро є підлітками віком 
від ІЗ до 18 років. 2–ro вересня вони прибули на летовище 
ім. Ксннсді. 
СЕМИРІЧНА ВІЙНА МІЖ Іраном й Іраком не 
має вигляду на формальне закінчення. В політичних колах 
поширюються однак чутки, що обидві сторони шукають 
якогось виходу з безвихідного положення. Посередники в 
цій справі пропонують форму завішення зброї і таким 
способом війна біля Перської затоки увійде у фазу 
,.непрог олошеного миру". Уряди ЗСА. Західньої НімеччИ" 
нн, Японії і багатьох інших країн, зацікзвлені замиренням 
в цьому районі світу, бо іракські воєнні літаки атзкують 
тзкож їхні кораблі”Танкери. 

Любомнрського українські персонажі, начебто вже й у су 
часному революційно нзетросні. виявляють здебільш 
інтелектуальну й політичну вищість від російської панівної 
еліти, яку насвітлено негативно, як бездарну й безперспек" 
тивну. Перед таким знеціненням національного противнн" 
ка треба нашим письменникам оберігатись, аби зудар з 
твердою дійсністю не поразив своєю непропорційністю 
майбутніх борців за волю й незалежність нашого народу'. 
Треба належне віддати н супротивникам у їхніх справжніх 
прикметах і потенціях. Політичний роман ЛюбомирськО" 
го залишає наскрізь оптимістичне враження у проспектах 
боротьби за українську Суверенну Державу, і цей факт є 
позитивним явищем у визначенні твору, як конструктивної 
лектури для нашого" молодого й загального читача. А 
все ж. після оптимістичного ствердження щодо нашого 
національного майбуття, треба міряти дійсність cyaopw– 
ми реалістичними критеріями, аби не знецінити ворожого 
потенціялу та не. переоцінити власного. 



Ч. 103. СВОБОДА, ЧЕТВЕР, 25–ro ВЕРЕСНЯ 1986 З 

МОВА ПРО МОВУ 
СТОРІНКИ КУЛЬТУРИ УКРАЇНСЬКОЇ мови 

Частогусто спиняюся зачарований, вражений... перед великим 
багатством народної мови — її гнучкою лексикою, оригінальним 
синтаксисом, розмаїтою синонімікою й характерними ідіомами... 
Яка багата мовна скарбниця нашого народу. 

а 

Борис Антоненко Давидовим ' – 

У НІ РЇК В И Д А Н Н Я ВЕРЕСЕНЬ 1988 р. 2(22) 

Уже ось 8 років редколегія сторінок „МПМ" 
намагається поширити коло своїх слівробітни' 
ків. Тому приємно нам, що у сьогоднішньому 
випуску маємо аж чотирьох авторів залоза 
складу редколегії: двох з добросусідської 
Канади, а одного з „далекого" американського 
Заходу. Вони в основному заторкують одну 
лише „споконвічну" тему мовної культури нашої 
діяспори – неусталеність нашого правопису та 
крайню необхідність доповнення та усучаснена 
ня правил ,,Харківського" правопису, який 
більшість еміграції уважає своєю нормою. Як 
дуже стосуються нашого сьогодення слова 
визначного нашого мовознавця Василя CI'MOBH– 
ча, писані 45 років тому: „...люди виховані на 
різних системах правопису, можуть вносити у 
цій переходовій добі хаос, який нам не лише 
зовсім непотрібний, але й шкідливий". 

Мовний хаос, що тоді вже загрожував нашО' 
му суспільству, був наслідком зудару тради' 
ційного правопису галицьких видань і офіційно' 
го підсовєтського правопису 1939–1940pp. І щоб 
цьому хаосові запобігти, Сімович активно cn'm– 
працював у перевиданні „Правописного cnoa– 
ника" Овсія Ізюмова, надрукованого в Києві 1931 
р. Цей словник – як писав ізюмов – опрацьовв' 
но за ,,Українським правописом"створеним 
Державною Правописною Комісією і виданим у 
Харкові 1929 p., у погодженні з ухвалами 1HCTH– 
туту мовознавства Української Академії Наук. 

Перевиданий словник, зредагований OHBK– 
сандром Пенейком, і схвалений Сімовичем 
(який написав до нього передмову), вийшов у 
Львові 1941 p., тобто саме в десятиріччя nep– 
шого видання. Згідно з передмовою, це друге 
видання містить „деякі відхили в правописі від 
київського видання 1931 р. іякі) треба уважати 
не за якісь сутні зміни, а просто за корективи". 
Далі Сімович пише: ,,Щодо добору слів, то 
довелося з видання 1931 дещо викинути, а дещо 
відповідно до вимог часу, додати. Та не думає' 
мо щоб об'єм книжки від цього змінився". 

Об'єм цей був 60 тисяч слів, тобто він був на 
20 тисяч більший від видання „Правописного 
словника" Григора Гопоскевича з цього ж 
самого року. (Київ, 1931, 40 тисяч слів). 

Утретє перевидано словник Ізюмова в 1979 
р. Редактори нового видання (Я. Рудницький і К. 
Церкович) передрукували фотомеханічно друге 
Панейкове : видання цього словника, одначе 
,,завернули" всі правописні зміни уведені 
Панейком . і Сімовичем назад до правопису 
словника Гопоскевича і, таким чином, npaeonn– 
су не усучаснили. 

Потреба часу, безумовно, такого ycy4ac– 
нення вимагає. Відомо ж, що в словнику Tonoc– 
кевича є ряд росіянізмів та застарілих слів і 
написань, що їх навіть найбільші його прихипь' 
ники не пишуть на сто відсотків так, як в ньому 
рекомендується. Пекучою є справа доповнення 
реєстру цього словника. Словники – TonocKe– 
вича з 40 тисячами слів та Ізюмовв'Панейка' 
Рудницького з 60 тисячами слів далеко позаду 
правописного сповника, виданого в Києві 1977 
p., що містить 118 тисяч реєстрових спів. 

Відрадним явищем треба вважати 
почин новозорганізованої Правописної Комісії 
при Філологічній Секції НТШ на науковій KOH– 
ференції в ілпінойському університеті. (KoHQbe– 
ренція Української Науково'дослідної Hporpa– 
ми). На своїх нарадах у червні ц.р. Комісія 
накреслила працю над усучасненням правопис' 
ного словника Гр. Гопоскевича та розподілила 
ділянки праці між своїми чпенами. Успіх цієї 
праці буде, на нашу думку, запевниний, якщо й 
науковці УВАНу приєднаються до цього задуму 

Зацікавлення усучасненням і улорядкува' 
нням правописної практики таки відроджується. 
У пипні ц.р. президія СКВУ доручила голові 
Наукової Ради СКВУ проф. Л. Винареві справу 
„українського правопису ...щоб її упорядкува' 
ти... підготовити ппян її дії та подати президії до 
розгпянення". 

При добрій вопі, толерантности до поглядів 
опонента та при вирішуванні контроверсійних 
питань шляхом опитування компетентних в тих 
справах представників нашої культури —ДОМОВ' 
лення в справі правопису для діяспори можна 
буде осягнути. 

Po–Ko 

СЛОВО НА СЛОВО 

Біля моєї жінки, шоб не посковзнутися, мушу бути 
кутий на всі чотири копита, як кінь, але ніколи мені не 
снилося, шо завдяки їй ше стану займатися ..науковою" 
працею – вивчатиму мову. Хтось міг би подумати, шо 
англійську мову, бо ж тут вона потрібна. Ні. не 
англійську, а таки свою рідну. 

Моя любов до рідної мови мас свою історію. Вона 
пройшла тернистий шлях сімейного співжиття, коли моя 
жінка виявилася найбільшим мовознавцем, якшо не під 
цілим божим небом, то бодай під цілим еміграційним 
дахом. Вона мене на кожному кроці поправляла: це слово 
не так вимовив, а те не так наголосив. Я. як зразковий муж і 
патріот, не завжди сприймав усе беззастережно. Для своєї 
допомоги я купив собі малий правописний словник але 
переконати її одним, та ше й малим, словником не було 
ніяких шансів. Тоді, як тільки я програв словесний двобій. 

До ЮОО”річчя офіційного 
запровадження християн' 
ства в Київській Державі 
виринуло питання про те, як 
правильно писати – хре" 
щення чи хрищення. 3a– 
мість емоційно нарікати на 
тих, хто пише це слово iHa– 
кше (один священик уже з 
амвону називав таких KOMy– 
н і стами!), краще спокійно 
розібратися в особлнвос" 
тях української вимови na– 
пнеаних слів. 

Поза всяким сумнівом 
згадане слово мас корінь 
„хрест", походить воно від 
церковнослов'янського ,.Kpe– 
сть" (із крьстЬ).Це засвіД" 
чене в таких словниках чи 
подібних записах (наголо" 
шені літери подаю велнкн" 
ми): 

Синоніма слявенороеская 
невідомого автора Х v 11 ст.: 
крещенїс (київське видання 
1964 p.. стор. 21). Тут і далі 
— за тогочасним правопи" 
сом. 

Лексикон слввеяолати7и7 
скій Є. Славинецького та А. 
Кс рецькогО”Сатановського 
(1650): крсстИтель, Kpcc– 
тИньї, кресть. крсщЄніс, 
крешу. крсщЄнньж (Київ, 
„Наукова думка". 1973. 
стор. 462). 

Граматика слов'янська І. 
Ужевича (1643–1645):. KDC– 
стИньї, крсстИти. крєстячи, 
кресть (Київ, „Наукова ду" 
мка" 1970, стор. 88). 

Словник української MO– 
8Н П. БілецькогО”Носенка 
(складений у тридцятих po– 
ках Х1Х ст.): хрестИти. хре" 
стИтися, хрест. хрещАтьій, 
хрещЕнмй (київське Вгідан' 
ня 1966 p., стор. 378). 

Лексика ,,Енеїдн" І.П. 
Котляревського, склали В. 
С. Ващенко та інші (Харків. 
1955): хрестини, хреститель 
хрещений... (стор. 193). 

Словарь роснйсько'ук" 
раїнський, зібрали і впоряд" 
кували М. Уманець і А. 
Спілка (Львів, 1893): Kpec– 
тИть – хрестИти. кресть – 
хрест. крещЕніе – хрещЕН" 
ня, крещЕнньїй – хрешЕ" 
ний, крЕстньїй – хрЕстний, 
хрещЕний, крестовИдньїй 
– хрещАтий... (стор. 380– 
381). Тут перше слово pocsft– 
ське, а друге – український 
відповідник. 

Русско”МалороссіЙскій 
словарь Є. Тимченка (Київ. 
1897): хрестЬІньї. похрЕс" 
тьінм. хрестЬІтель, хрес" 
ТЬІТЬІ, хрешЕньїк, хрещЕ" 
ниця. похрЕсньшя, похрЕс" 
ньїк. хрещЕньїй. хрсщА" 
тмй... (стор. 179; подаю 
лише українські відповіднн" 
ки за тодішнім правопи' 
сом). 

У всіх цих словниках чи 
лексичних матеріялах ніде 
немас початкового складу 
ХРИ", скрізь лише ХРЕ", – 
у згоді з етимологією, шо 
бере за вихідне джерело 
СЛОВО „ХреСТ". У СЛОВНИ" 
ках уперше появляється 
ХРИ" у праці Бориса TpiH– 
ченка. шо вийшла у світ у 

Я р Славутич ' 

ХРЕЩЕННЯ ЧИ ХРИЩЕННЯ? 

чотирьох томах 1907–1909 
p. під назвою Словарь yK– 
раннского язьїка. Поряд 
слів — хрестИни, хрещЕ" 
ний, хрещЕння, хрещЕниця 
(стор. 2028–29) – з'являєть" 
ся „христИни", але з nocn– 
ланням на „хрестИни". Це 
значить, що укладач CHOB– 
ника вважав „хрестини" за 
основне, нормативне, а дру" 
ге – „христини" за говірне, 
що зрідка почало трапля" 
тися в українській пресі. 

На основі рукописів і nep– 
шодруків Т. Шевченка, у 
Києві 1964 р. видано Gnoe– 
ник мови Шевченка. Тут 
поряд слів — хрещатий, 
хрещений, хреститися – 

'наведено ще й такі: хри" 
щений. христити. ХрИСТИ" 
тися (том 2, стор. 387–88). 
Треба підкреслити, що саме 
тут засвідчено багато rpa– 
матичних форм із початко" 
вим ХРЕ". 

Як бачимо, склад ХРИ" 
замість етимологічного 
ХРЕ" чи не вперше з'явля" 
ється в Кобзарі, зокрема в 
таких словоформах: хрнс" 
тити, христитиму, ХрИСТИ" 
тимуть (стор. 388) – скрізь 
у ненаголошеній позиції. 
Таке написання виникло в 
Т. Шевченка цілком у згоді з 
народною вимовою слів, у 
яких ненаголошений звук (є) 
наближається до звука (и). 
Адже всі мовці, що BHpoc– 
тали в українськомовному 
оточенні, звичайно BHMOB– 
ляють „селО" як „силО". 
„весЕлий" — як „висЕлий", 
„менЕ" – як „минЕ" і т.д. й 
т.д. Це явище поширене по 
всій Україні, особливо в Ta– 
лнчині. Воно засвідчене ra– 
віть на письмі в багатьох ra– 
лицьких виданнях останньої 
третини ХІХ ст., які мені no– 
щастило переглянути в 6i6– 
ліотеці Торонтського уні" 
верситету на мікрофільмах. 
Останнім часом засвідчене 
воно в словнику'Довіднику 
Українська літературна BH– 
мова і наголос за редакці' 
єю доктора філологічних 
наук М. А. Жовтобрюха 
(Київ. „Наукова думка". 
1973) та в Орфоепічному 
словнику М. І. Погрібного 
(Київ. „Радянська школа". 
1984). Це значить, що numc– 
МО ПетрО, ДО МЄНЄ. МСЛЄ" 
ний. а вимовляємо так чи 
майже так: Питро, до мени, 
мелиний. бо ненаголоше" 
ний звук (є), як згадано, 
наближається до звука (и) 
— в одних говорах більше, 
в інших менше. — однак Hi– 
коли не звучить так, як Ha– 
голошений звук (є). Така 
особливість української BH– 
мови! Очевидно, слова 
„хрестини, хрещений, хре" 
щення" ВИМОВЛЯЛИ ЯК „ХрИ" 
стИни, хрищЕний, хрищЕ" 
ння" — у ЗГОДІ 3 ПОШИрС" 

ною народною вимовою! 
Не спускаймо з ока, що 
ХРЕ" змінювалось на ХРИ" 
тому. що було в ненаголо" 
шеній позиції. 

У ХІХч)му ст., коли фор" 
мувалась наша сучасна лі" 
тературна мова, коли noeo– 
лі складався український 
правопис, не зважаючи на 
РУЙНІВНІ ВПЛИВИ MOCKOBCb– 
кої та австрійської чи поль" 
ської урядової адміністра" 
ції, поширилась тенденція 
„пиши, як чуєш". СлавеТ" 
ннй А. Кримський ще в 
д в а д ц я т и х роках н а ш о г о 
сторіччя писав „міні" 3a– 
мість „мені", б о він так чув. 
бо так говорили та ще й 
тепер часто говорять Ha– 
родні маси. Ясна річ, люди 
вимовляли „хрищЕння" й 
починали так писати. Б. 
Грінченко засвідчив „хриС" 
тИни" у своєму словнику. 
Ще раніше засвідчив таку 
вимову Т. Шевченко в 6a– 
гатьох словах із цим Kope– 
нем. 

З огляду на посилене урЯ" 
дове польщення українсь" 
кого населення в Галичині. 
ЛЮДИ ОборОНЯЛИСЬ ЯК МОГ" 
ли. всіма засобами. Однією 
такою самообороною crra– 
ла зміна в наголошуванні 
українських слів. Як відсн 
м о . н а г о л о с у польській 
мові падає на передостан" 
ній склад слова. Винятки 
дуже рідкісні. Наші люди 
намагались якось відрізня" 
тися й бути собою. Часто 
наголошували відомі слова 
так, щоб було інакше, ніж у 
польській мові. Таким 4H– 
н о м виникло – в о д н и х 
СВІДОМО. В ІНШИХ НЄСВІДО" 
мо — багато діялектних 
способів наголошування: 
,лК)дство" змінювали на 
,,людствО”.,„гіисьм'Е'нствб" 
– на „письменствО", „Ha– 
Юда" – на .,нАгода" і т.д. й 
т.п. 

Тенденція віддалятися 
від польського способу Ha– 
голошування впливала Ta– 
кож на вимову віддієсліВ" 
ннх іменників: замість „nH– 
сАння, питАння, 4HTAH– 
ня..." з'явилися „пИсання. 
пИтання, чИтання..." Ay– 
маю. що саме таким cnoco– 
бом із „хрищЕння" (у BHMO– 
eij а потім і в написанні) 
з'явилося „хрИщення". Цей 
процес відбувався, мабуть, 
стихійно, без якогось нака" 
зу від української еліти. 
Мимоволі узаконювався 
новий спосіб наголошуваН" 
ня. Можна думати, що він 
підтримувся ще й тим, що 
дієприкметники мають Ha– 
голос на першому складі: 
чИтаний. пИсаний... BHCHO– 
вок: „хрИщення" (з Harono– 
сом уже на И) заступило 
„хрещЕння" (з наголосом 
на Е). На Наддніпрянщину 

це поширювалось поволі, 
бо давня традиція наголо" 
шування на середній склад 
іще й досі там цупко три" 
мається. Усе ж таки llpa– 
вописному словнику ГрИГО" 
рія Голоскевича (сьоме BH– 
дання в Києві 1930 p.. ne– 
редруковане стереотипно в 
НьЮ”Йорку 1952 р.) мас вже 
подвійне наголошування: 
хрИщення і .хрищЕння 
(стор. 427).Вимова nepcMor– 
ла повністю, галицький na– 
голос переміг лише часткО" 
во. Такий процес відбув" 
ся і в УкраІнськО”ИІмецЬ" 
кому словнику (Ляйпціг, 
1943) Яр. Рудницького й 3. 
Кузелі: обидва наголоси 
зазначено тут як рівнорядні 
(див. стор. 1407). У щойно 
згаданих обох словниках И 
заступило Е також у слові 
„христИни". Мабуть yiuia– 
дачі ляйпцігського видаН" 
ня йшли і за Г. ГолоскевИ' 
чем. і за М. Возняком. який 
у своєму Українському npa– 
вописі із словничком (Львів 
НТШ, 1929) подавав уже як 
нормативні на галицькому 
грунті такі слова: христи" 
ни, христити, христитися. 
хрищений. хрнщеник. ХрИ" 
шениця. хрищення (стор. 
201) – без наголошування, 
але воно самозрозуміле, за 
винятком ,.хрищення". в 
якому наголос міг бути на 
першому й на другому скла" 
ді. 

Галицький вплив, себто 
переведення наголосу з cc– 
реднього складу на перший 
чи початковий склад, 3ac– 
відчено в одному з найно" 
віших київських словників 
– Морфемний аналіз: Cno–. 
вник”довідннк, том 2, О – 
Я, Івана Т. Яценка (Київ. 
..Вища школа", 1981). де 
зустрічаємо „хрЕшЕння". 
слово з подвійним наголО" 
сом, але з усуненням roeip– 
ної. діялектної вимови, шо 
заступала звук (є) звуком 
(и). Ше .раніше засвідчено 
подвійне наголошування, 
себто „хрещЕння" і хрЕ" 
ЩеННЯ". у СЛОВНИКУ”ДОВІД" 
нику Українська л ітерату 
рна вимова і наголос (Київ. 
„Наукова думка". 1973) за 
рсд. М. А. Жовтобрюха, . , в 
РосіЙськО”українському сло 
внику ( К и ї в . . .Радянська 
школа". 1974) Д. 1. Ганича 
та І.С. Олійника, в Opcpo– 
графічному словнику yK– 
раїнської мови (Київ. ,.Hav– 
кова думка", 1975) С. 1. To– 
ловащука та інших і в У Kpa– 
ЇНСЬКО”РОСІЙСЬКОМУ СЛОВНН" 
ку, видання трете (Київ. 
„Наукова думка". 1975) В. 
С. Ільїна та інш. – див. 
відповідні сторінки за a6cT– 
кою. Отже, тут скрізь no– 
двійний наголос і написан" 
ня Е в ненаголошеній пози" 
ціі. Здавалося б. шо CTHMO– 
логічне Е остаточно устій" 
нене в Україні. На жаль. 
„хрИшЕння" (з подвійним 
наголосом) виринуло 1979 

(Закінчення на стор. 4) 

А. Вовк 

ОКОМ ПО ПРЕСІ 
(Мовний порадник І) 

– 

Неправильні слова та BH– 
слови надруковано в nan– 
ках, а їхні рекомендовані 
відповідники – великими 
літерами. 
Скорочення: анг. — англій" 

ське слово, зайвий англь 
цизм: 

зах. – західноукраїнське 
слово; каль. — калька: 
літ. – літературне; поль. 
– польське слово, зайвий 
польонізм; рос. — pocifi– 
ське слово, зайвий pocifl– 
нізм; з анг., з рос., з поль. 
– слова, взяті з названих 
мов. 

Скорочення рос. та з рос. 
включають архаїзми та цер 
ковнослов'янізми, шо збС" 
реглися в рос. мові, але не 
вживаються в сучасній VK– 
раїнській (функціональні 
росіянізми чи русицизми). 

Список ч. 8 

„беріг" літ. БЕРЕГ, 
„брошюра" (рос.) БРОШУ" 
РА. 
„брилянтові кольори" (з 
анг.) ЯСКРАВІ кольори. 
..вибачати когось" (рос.) 
ВИБАЧАТИ КОМУСЬ, 
„виключне значення" (рос.) 
ВИНЯТКОВЕ або OCOB– 
ЛИВЕ ЗНАЧЕННЯ. 
„відділ війська" (з поль.) 
ЗАГІН ВІЙСЬКА, BlftCb– 
КОВА ЧАСТИНА, 
„вітальний" (анг.) (для анг. 
vital) ЖИТТЄВИЙ, !C– 

1ЛОТНИЙ, СУТТЄВИЙ, 
СУТНІЙ. 
,.всевідучий" (рос.) BCE– 
ЗНАЮЧИЙ. 
„горячий" літ. ГАРЯЧИЙ, 
„грати ролю" (в чомусь) 
ВІДІГРІВАТИ РОЛЮ (але 
добре, якщо мова про акт,О: 
ра в театрі).' 
„грйжіг совісти^ДОКОТИ 
СОВІСТИ. – бШзум 
„дохідливий" (каль. рос.і 
ЗРОЗУМІЛИЙ. ЛЕГКО' 
СПРИЙНЯТИЙ. 
„др." (скорочення) ЛІТ. Д'Р. 
„жертвенний козел" (рос.) 
ЖЕРТОВНИЙ КОЗЕЛ. 
ОФІРНИЙ КОЗЕЛ. KO– 
ЗЕЛ ВІДПУЩЕННЯ, 
„жовнір" ВОЯК, 
„засадничо" В OCHOBHO– 
МУ. 
„збулася мрія" (рос.) ЗДІЙ" 
СНИЛАСЯ МРІЯ.СПРАВ' 
ЛИЛАСЯ МРІЯ, 
„зв'язати по руках і ногах" 
(рос.) ЗВ'ЯЗАТИ РУКИ Й 
НОГИ. 
..зіграти ролю" ВІДІГРА" 
ТИ РОЛЮ (рос). 
..зрадити, здрада" літ. 3PA– 
ДИТИ. ЗРАДА. 
..?різничкований" (каль. 
поль.) 'З ДИФЕРЕНЦІЙО' 
ВАНИЙ. 
..затія" (рос.) ВИГАДКА. 
ВИТІВКА.(ХИТРИЙ)НА” 
МІР. 
..зіракс" (відбиток) KCE– 

РОКОПІЯ. 
і „кінниця" (рос., пол.) KiH– 

НОТА. 
„космічна техологія”(каль. 
анг.) КОСМІЧНА ТЕХН1" 
КА. 
„красивий" ВРОДЛИВИЙ. 
ГАРНИЙ. ГАРНИЙ НА 
ВРОДУ. 
„красити" ФАРБУВАТИ. 
БАРВИТИ. 
„компютор" літ. КОМП'Ю" 
ТЕР. 
..лього" (анг.) ЕМБЛЕМА 
(форми тощо) . 
„Мексіка" (з рос.) літ. МЕ^ 
Х1КО (країна), але НЮ 
М Е К С І К О ( с т е й т З С А ) . 
„медіа" (анг.) ЗАСОБИ MA– 
СОВОТІНФОРМАЦІЇ . МАг 
СІНФОРМАЦ1Я 
..наступство" Н А С Л І Д О К . 

– „недоторканий фонд" Hfi– 
Д О Т О Р К А Н Н И И ФОН Д е 
„неоправданий" HEBH–, 
П Р А В Д А Н И Й . 
. . н е м и с л и в н й " ( р о с . ) HE– 
М О Ж Л И В И Й , НЕЙМО" 
ВІРНИЙ. 
„нсопреділені організаиіі^ 
(з рос.) НЕ ПОВ'ЯЗАНІ а б о 
НЕЗАЛЕЖНІ ОРГАН1ІА" шт. її 
„неструджений" НЕ ВТОМ"' 
Н И Й . ОЩ 
„неустрашимий" (рос.) БЕЗ 
СТРАШНИЙ. guj 

, „обидва" (мова про чоло" 
віка й жінку) ОБОЄ. 

! „обмосковлювання" MOC– 
К О В Ш Е Н Н Я . 
„оливйі продукти" (каль 

,англ.) Н А Ф Т О П Р О Д У К . 
,ТИ' , ; 

„одобрювати" (рос.) СХВА" 
Л Ю В А Т И . , s o t 

„оцілілий" УЦІЛІЛИЙ.Л' ' 
пивниця (для анг. basement) 
ліпше П І Д В А Л . L 

.порГйнанЧія^ГТО РІВНИН – 
Н Я . J – 
„поступовання" ПОВЕДІНг 
К А . я , . 
„принайменше" П Р И Н А Й 
МНІ. 
..противно" Н А В П А К И . "' 
:.прИходство" літ. ПРИ" 
ХОДСТВО. 

,.,,розпорядимість" РОЗПО" 
Р Я Д Ж Е Н Н Я . 
„роздор" (рос.) РОЗБРАТІ 
Ч В А Р И . м в 
„скобки"7 (для анг. рагегн 
theses) Д У Ж К И . 
..скобки" (для анг. quotation 
marks) Л А П К И . 

S6 
,.случай" (рос.) В И П А Д О К . 
. . с т о р о н и т и " (ВІД КОГЧ)СІі) 
ТРИМАТИСЬ ОСТОРОНЬ. 
ч.стержепь" (рос ) CTPM– 
ЖЕНЬ. 
..строк" ( р о с . ) Р Е Ч Е Н Е Ц Ь . 
ТЕРМІН. 
..старійшина" (каль пос) 
НАЙСТАРШИЙ (В ГРУПЇ) 
..чиновник" (рос.) УРЯДО" 
ВРЦЬ. СЛУЖБОВЕЦЬ, л 

ішов до книгарні й купував інший, більший словник – 
назбиралося їх нівроку. І щось помогло? Де там. На мос 
одне слово, вичитане з словника, вона з пам'яті заливала 
мене зливою своїх слів. Непомітно вона мене так 
„витренірувала". шо мої знайомі брали мене за правди" 
вого східняка, а коли я перечив тому, то вмовляли в мене, 
що я походжу з Волині. Недарма кажуть, що чоловік і 
жінка в подружжі уподібнюються одне до одного, тільки в 
нашому випадку це уподібнення пішло, як вулиця, на якій 
живемо, одностороннім напрямом. 

Хоч жінка і мала надо мною і моїми словниками 
бездискусійпу перевагу, бо вони мене заводили, – в 
контроверсійних питаннях ми не згоджувалися. Одного 
вечора, сівши перед велике люстро в спальні, вона 
заговорила поважним голосом, немов професор: ,.Волтс" 
ре. я вже досить посвятила часу на наші мовні лекції. Від 
сьогодні даю тобі повну свободу говорити, як сам хочеш" 

Я не брав цього серйозно, думаючи, що вонс не 
надовго притримуватиметься свосї постанови, наступні 
тижні, одначе, підтвердили її вольовість. Але новий стиль 
нашого життя не вбив в мені вже скільченого зерна 
науковця. Я забажав говорити мовою Шевченка, вивчити 
всі правила граматики й вимови. Почав читати газети від 
дошки до дошки, не так читати, як шукати за мовними 
помилками, якими я злобно тішився, немов той друкарсь" 
кий чортик, заразом мені боліло серце науковця за такий 
наш мовний стан. Почав читати статті Одарченка. 
вишукувата слова Рудницького. студіювати мовну сторіН" 
ку в „Свободі". (З нею маю клопіт, бо не знаю, коли ця 
сторінка появиться, а не буду хіба купувати цю газету 
щодня задля одної картки десь раз на трИ”Чотири місяці) 
Купив Як ми говоримо Антоненка”Давидовича(кошту" 
вала книжка 15 долярів). придбав різні підручники 
(тутешні й з краю), набрався на Словнику чужослів – 
груба книга й гарно національно презентабельна (сине 
полотно з золотими написами), але маловартісна. Навіть 
купив Словник української мови – всі 11 томів – добре 
що за одним разом не видали всіх, а то прикро було в 
відразу витягати з кишені такі великі гроші. 

Занурившися у свої студії, я прийшов до ще одного 
сумного висновку: бути науковцем не легко, бо на 
кожному кроці треба робити якусь вибірку, доказати свої 
твердження. І як доказати. Цей словник подас так, той 
підручник пише інакше, там вияснюється дуже no–HayKO– 

вому: не згадувати вже наших редакторів по газетах в 
одній так. в іншій зовсім інакше. От читаю, шо величава 
імпреза закінчилася „славнем". в журналі ту саму імпрезу 
закінчили ..гимном", а в словниках подають, що мас бути 
„гімн" – не люблю цього слова, хоч і літературне, не 
пахне добре. 

І часом хотілося б когось спитатися, порадитися, 
обмінятися поглядами. Ось мені в голову залізла npoo– 
лема, яка муляс мене безупнну. Чекаю на добру нагоду, 
щоб зачепити жінку. 

Якось вона подала мені чай і присілася біля мене із 
своєю чашкою. Я, без ніякого вступу, прямо запитався, як 
правильно виражатися з історично”ПолітичнО”Мовної 
перспективи: ..Хто поневолює Україну: москалі, MOCKBH– 
ни. москвичі, росіяни чи совсти?" 

Вона сьорбнула чай. а в її погляд: засвітилися вогники, 
як колись під час наших дискусій. Я ще завважив, шо її 
волося прибрало нового яснішого відтінку. 

– Чи ти знаєш, що говориш'.' – спиталася своїм 
м'яким голосом. – чи знаєш, що значить ,.совсти'"' 

– Певно, що знаю. – відповів я самовпевнено. бо 
думав, шо вона щось гірше втне, – кожний школяр і 
Рідної Школи знає, шо совєти поневолюють Україну, 
хочуть угробити цілий вільний світ. 

– Не про тезова, мій мовознавче. – перервала мені, 
– ..совсти" в російській мові значить ..ради" 

– Ну то шо? – я був непевний. 
– Чи нашому народові буде легше від того, як ти 

будеш їх називати: москалі, росіяни, московини чи ради'' 
Ліпше приготуйся до реальности. провір наше авто, бо 
завтра їдемо до Америки. Я хочу відвідати нашу куму. 

„їдемо до Америки'' подумав собі, але нічого не 
сказав, бо. мабуть, навіть моя жіцка не дала б собі ради з 
тією заковикою. І як мас правильно бути. США. ЗСА. 
ЗДА. ЗША'' Добре, шо не їлемо на український пашпорт. а 
то не знати, чи пустили б нас через кордон" 

їдучи. – куди0 До США. ЗСА. ЗДА. ЗША. Америки' 
– На південь! – я оминув це дразливе питання, жінка 
задрімала біля мене, а я далі журився нашою пишною 
мовою. У мою голову чомусь влізло ,,Ґ". може тому, шо 
цю бідну літеру зліквідували в Україні, як буржуазних 
націоналістів, не звертаючи уваги на ніякі правила, закони 
природи, не питаючися людей 3 людьми, як з людьми, 
совєти, ах, ті ..ради"' – дадуть собі раду А що 

станеться з природою, наприклад з гусьми'.' Гуси моєї 
генерації ..ґеґали", а не „ґеґали", дуже добре пам'ятаю, бо 
сам пас їх на толоці. А може гуси тлм мовчать. 6 О А С 
вміють гегати. а бояться ґеґати? А мо.яевивівсяновий тип 
гусей? 

Велике щастя, що на поселеннях літера ..Ґ" затрИма" 
ла своє право прилюдности. хоч с вже язики, які хочуть її 
позбутися — кажуть: треба ставати лицем до краю! А що 
тоді станеться з національною субстанцією політичних 
емігрантів? Без неї вони стануть, як люди довкола 
Вавилонської вежі ніколи не дової оряться До 
політичної едности 

Ще гару можна замінити словом авто, але т о робити з 
гот догами. roe–roB герлс? Та н сімейне життя і виховання 
дітей зустрінеться з новими проблемами. Не зкажош 
синові винести гарбідж, як він на правильну вимову 
гарбідж реагує аж за третім напоминанням. Один раз я 
зробив літературний експеримент і просив; його впоратИ" 
тися зі сміттям. Ані вусом не дриґнув. Не хотів я зачинати 
..дискусій", та для святого спокою сам упорався зимно 
було на дворі. 

Обгрунтувавши науково й політично питання довкола 
..Г". я хотів дати передишку своєму перетяженому умові. 
Та де там! Він. мов автомобіль і поламаними гальмами, 
не зупинявся, а загадував мені щораз нові ломиголовкн. 
Десь із свого темного закамарка вишпортай стару 
пластову „аферу", яка, немов тінь у соняшний день, не хоче 
відступити від пластових діячів. Почалася вона тс тодз. 
коли Пласт займався не тільки вихованням молоді, але 
всіма українськими національними справами: адже 
молодь – майбутнє нації! У великій пластовій грі 
сеньйори почали змагання з сеніорами. І хто виграє, хто 
єлиноправильнии' Затяжна гра... 

Ось. ось за рогом і моє сен... і як себе називати'' 
Кортіло мені подратувати жінку, але наперед знав, що 
вона відповіла б: ..Як підеш на пенсію, запишешся до 
Пластприяту. й тоді від них довідаєшся'' 

Мій розум далі дражнив мене своїми новими питаН" 
нями: незабаром святкуватимемо наш великий ювілей 
^исячеліття хрещення — а може хрищення – України,.. 

На щастя ми наблизилися до кордону, й треба було 
витягати папери та шукати в кншейях дрібні гроші, щоб 
заплатити рочатку на мості... 

,.І хто його знає, де чоловік проживає" 



^СВОБОДА, ЧЕТВЕР 26–ro ВЕ^СНЯ 1986 
W^̂ –̂ ^ f c – – – – і – – – – – – – – – – 

4.183. 

Д.Б. Чопик 

Потреба стандартного 
правописного словника української 

мови 
Продовження 

Макарова Р.В. ,,Нужно 
ли .менять русскую азбуку" 
в журналі Русская речь 
(1969, ч. 6, ст. 61); Проб' 
лемьі современного pyccKo– 
гр правописания (М., 1964), 
стаття: Супсранская А.В. 
..Напнсанис заимствоваН" 
ньіх слов в совремснном 
русском язьіке", як також 
консультація Р.І. АванесО" 
ва; Новиков В.А. Кратний 
топонимический словарь 
(М., 1966) и т.п. 

При такому великому 
числі спсціялізованих праць 
про російський правопис 
українським радянським 
мовознавцям було „дуже 
зручно" (та напевно й 6c3– 
псчно) користуватись ними, 
просто посилаючись на них 
(навіть не зазначуючи в 
українському тексті, що ці 
посилання подані не в opn– 
гіналі, але в українському їх 
перекладі, зробленому ca– 
мими авторами украінсь" 

,ких статей). Ці посилання 
вказують, який напрям 3a– 
СТОСОВуСТЬСЯ ПрИ ЇХ BHKO– 
ристовувані для правопнС" 
них цілей української мови, 
тому на деякі з них варто 
буде поглянути зблизька. 

І так, ,.у розділі про npa– 
вопис іншомовних reorpa– 
фічних назв уже йшлося про 
те, що необхідно привести у 
відповідність із справжнім 
звучанням написання HiMC– 
цьких назв із дифтонгами еі 
та еи. Це ж стосується і 
правопису німецьких npi3– 
вищ. ,,Німецьке еі, eu,OHC– 
видно, мають передаватися 
"Через ай. ой. а не з ухилом у 
транслітерацію ей. як тепер, 
– пише Б. Старостін (говсь 
рячи про російський npa– 
вопис! – ДБЧ), – тому що 
теперішня передача не TUib– 
ки суперечить вимові, але й 
веде за собою змішування 
цих сполучень (Ейхлер — 
Eichlcr чи Euchler?), тоді, як 
змішування ай (аі) з ай (еі) 
можна не боятися (написа" 
ння типу Mainz с дуже ріД" 
кісним винятком)". Цілий 
цей відступ подано тут no– 
вністю за рдсійсіхим'тек" 
стом Старосттна; без зазна" 
чення того, що цитати ne– 
редано з російської мови. 
(crop. 110). ' 

За Старостіном подано 
також пропозицію на TpaH– 
скрипцію англійського th, 
що в Радянському союзі 
воно передасться то через 
т. то через с. „В літературі 
(тобто російськомовній ЛІ" 

іггературі! – ДБЧ) можна 
зустріти й Уорт (Worth), і 
У оре; якщо до цього додд" 
ти ще й неусталеність у 
відтворенні початкового w, 
то дістанемо ще два варіян" 
ти того самого прізвища — 
Ворт і Ворс. Б. Старостін 
мас рацію, пропонуючи для 
уніфікації написань англій" 
ських імен і прізвищ завЖ" 
ди передавати th через т, 
незалежно від дзвінкої чи 

глухої вимови цього npH– 
голосного у мові”Джсрелі: 
Meredith – Мередіт, Worth 
– Уорт, Arthur – Артур, 
Agatha – Агата. Передача 
th через c або з (Galsworthy 
— Голсуорсі, Rutherford — 
Резерфорд, газета „Truth" 
– „Трус") можлива тільки 
у виняткових, традиційних 
випадках", (стор. ПО). 

Проблему передавання 
англійського а, що nepe– 
дасться то через а, то через 
є, напр. Adam, Agatha, 
Albert, Allan транскрибук)" 
ться як Адам, Агата, Ajib– 
берт, Аллан, a Alice, 
Andrew, Andy – частіше як 
Еліс, Ендрю, Енді, також 
пропонується розв'язати на 
основі російського npaBo– 
писного правила CrapocTi– 
на: „...слід погодитися з Б. 
Старостіном у тому, що 
англійське а у всіх переД" 
бачених випадках треба ne– 
редавати російським (a eia– 
повідно й українським) а: 
Mansfield – Мансфілд, Alice 
— Аліс, Andrew — Андрю. 
Виняток мають становити 
тільки ті випадки, коли а 
виступає в сполученні з г 
або в кіцні слова: Mary — 
Мері, Deleware — Делавер". 
(crop. 109–l 10). 

Про географічні назви 
подано: „В літературі eio– 
значається, що в російській 
мові (а як доводить ncpio– 
дична преса, і в українсь" 
кій) географічні назви деда" 
лі частіше виступають pa– 
зом із номенклатурними 
словами, які й служать HO– 
сіями синтаксичних зв'язків 
з іншими словами; що ж до 
самої назви, то вона при 
цьому може лишатися HC– 
змінною. Тобто можна CKa– 
зати у місті Білій Церкві і в 
місті Біла Церква, і т.п. 

Далі: „Лишається ще 
розлянути, як писати Ha3– 
ви, що складаються з iMe– 
ни і прізвища або з імени та 
по батькові. Український 
правопис, як і Правила pyc– 
ськой орфографии и nyu– 
ктуации. розв'язує це nn– 
тання в той спосіб; що ,;pe– 
комендує писати слова Ta– 
ких назв окремо одне від 
одного; селище Лев ТоЛ" 
стой (хоч ЛеВ”ТоЛСТОВСЬ" 
кий район), село Івана 
Франка (хоч Івано”франків" 
ський район). У російській 
правописній літературі BH– 
словлювалася думка, що 
назва типу ЛеВ”Толстой, 
Єрофей”Павловнчі под. 
слід писати через дефіс, 
оскільки вони становлять 
поєднання двох іменників, з 
ЯКИХ ПерШИЙ НЄ ВІДМІНЮЄТЬ" 
ся. У цьому справді є сенс, 
оскільки цей частковий BH– 
ііадок підводиться під 3a– 
гальне правило написання 
назв, що складаються з 
двох іменників". 

Закінчення буде. 

НУМІЗМА Т ЧИ НУМІЗМА ТИК ? 

Хоч обидві ці назви колекціонера монет і медалів 
с одного походження і мають спільний корінь, вони 
відбивають розходження між „мовним заходом" і 
..мовним сходом". У Західній Україні вживали 
форму Н У М І З М А Т И К (спільну з польською MO– 
вою). Правописні словники Г. Голоскевича та 
Ізюмова”Панейка цього елова не містять. Словник 
чужомовних слів І. Бойкова.та ін. (Київ 1932) подає 
обидва слова Н У М І З М А Т і НУМІЗМАТИК. 
визначаючи їх походження як латинське, словник з 
тим же заголовком А. Орла (Hbfo– Йорк 1964–66) 
містить лише НУМІЗМАТ, так як і Словник 
іншомовних слів О. Мельничука (Київ 1974). Обидва 
останні словники визначають його походження як 
грецьке. Як нам тут рішити, котре слово ліпше ? 

Немає сумніву, що суфікс –UK ДЛЯ визначення 
заняття о с о б и ( звичайно чоловічої стат і ) с 
поширений, напр. у словах АНАЛІТИК, ПОЛІТИК, 
СТАТИСТИК, КІБЕРНЕТИК, хоча він має ще іншу 

зменшувальну – функцію в словотворі, напр. у 
словах ГВИНТИК, СТОЛИК, ОЛІВЧИК. 

Проте й суфікс –am може вказувати на заняття 
особи, напр. у словах А Д В О К А Т . АКРОБАТ, 
Д И П Л О М А Т , хоча в більшості він трапляється в 
іменниках, що визначають якийсь предмет – 
А П А Р А Т . ПРЕПАРАТ, ДЕРИВАТ, ФОТОСТАТ 
тощо. Отже, з точки зору словотвору, обидві форми 
– НУМІЗМАТ і НУМІЗМАТИК – правильні. 

Таких східно”західних дублетів чи рівнобіжних 
форм с більше. Наприклад, на захііїних землях 
України більше поширені слова АРХІТЕКТ і 
ДЕВ'ЯТДЕСЯТ. а на центрально”східннх їм відпові" 
дають слова АРХІТЕКТОР і ДЕВ'ЯНОСТО На 
нашу думку, у всіх тих випадках обидві форми слів 
задовільні. Все таки, дозволимо собі передбачити, 
що життєва практика та дальший розвиток мови 
дадуть перевагу коротшим словам (а зокрема – 
термінам) над довшими. Тому слова НУМІЗМАТ і 
А Р Х І Т Е К Т , які на о д и н склад коротші , м а ю т ь 
ліпший шанс поширитися в мові, вільній від 
асиміляційного тиску окупантів. 

А. В. 

Марія Овчаренко 

Деякі питання українського 
церковнО”релігійного мововжитку 

Продовження 

v 

Отже стародавнє 
слово К Р Ь С Т Ь перейшло в 
сучасне Х Р Е С Т , а слова 
КРЬСТИТИ, КРЬЩЕНИЕ 
КРЬСТИТЕЛЬ перейшли в 
хрестити, хрещення, хреС" 
титель . Ф о р м и з Е були 
вживані в усіх творах дав" 
ньої руськб”української n,ep– 
ковної літератури, а потім 
перейшли в літераруру HO– 
вої доби від ХІХ ст. до 
перших років ХХ ст. 

Поклонники правопису 
,,христити", „хрищення" до 
історично”фонечних apry– 
меінтів для підкреслення 
своїх поглядів додають ще 
семантично^теологічні. Во 
ни пояснюють, що від Kope– 
ня Христос виводяться eno– 
ва „христити", „хрищення" 
із значенням уділяти тайну, 
силою якої людина стає 
членом Христової церкви; 
„хрищення" – уділювання 
тієї тайни. Вивідних слів від 
кореня хрест — значно MCH– 
ше: „хреститися" — po6n– 
ти знак хреста на комусь (на 
собі), „хрещення" – po6– 
лення знаку хреста, і Така 
сама думка семантичного 
двоподілу висловлена в ще 
одній статті: хрищення — 
св. Тайна, яка уподібнює до 
Христа. Слово хрищення 
походить від імени ХрИС" 
ТОС, ГреЦЬКО ХріСТОС — ПО" 
мазаник, а не від хреста. 2 

Б. Романенчук, мовний 
редактор Америки, виходя" 
ЧИ 3 ІСТОрИЧНО"ЄТИМОЛОГІЧ" 
ного заложення, твердить, 
що слова, зв'язані з хрещеН" 
ням, п о х о д я т ь від слова 
хрест, і їх треба писати: 
хрестити, хрестини, хрещс" 
ння РусН'України. Слів, які 
походять від імени ХрИС" 
тос, значно менше: хриС" 
тияни, християнський, 
християнство .? На думку 
Романенчука, привильною 
формою є „хрещення^, що 

,jозначає приєднання д о Хри^ 
ста при помочі хреста. Cno– 
во „хрищення" Романенчук 
називає „совєтським", яке 
впровадив Голоскевич „з 
веління партії", 

У Словнику 'української 
мови. – Київ, 1970.1980, 
(СУМ) подано обидві фор. 
ми – хрестити, хрещення і 
х р и с т и т и , хрищення, але 
зазначено, що форма хрис" 
тити застаріла, значить фор^ 
ми хрестити, хрещення BBa– 
жають обов'язковими в офі" 
ційному правописі. Це для 
наших прихильників написан' 
НЯ „ХрИСТИТИ" МОЖе ЗДД" 
ватися впливом pociftcb– 
ким. Але коли б радянські 
мовознавці намагалися тут 
„русифікувати" українську 
мову, вони підтягнули б у 
цю саму категорію й інші 
слова з групами РИ, ЛИ, 
такі як гриміти, кривавий, 
тривога, блистіти, блиск, 
чого одначе не зроблено, 
хоч написання цих слів і 
різниться від російського. 

З практичних мотивів 6y– 
ло б добре перейти на npoc– 
тіше й однорідне напи" 
сання з кореневим Е: хргще. 
ння. Це усунуло б непотріб" 
ні р о з б і ж н о с т і Й рОЗХОД" 
ження, що с п р и ч и н ю ю т ь 
правописні взаемосупереЧ" 
ності у цих самих дописах 
та статтях, як, напр., читаЄ" 
мо в дописі про ,,жертвеН" 
ність парафії церкви св. iea– 
на Хрестителя, яка склала 
пожертву на наукове відзна. 
чення Хрищення РусН”Ук. 
раїни". В ідомий знавець 
української мови проф. І. 
Огієнко, який хоч роками 
вживав форми христити , 
хрищення, у перекладі Ho– 
вого Заповіту., Стокгольм, 
1949 р. пише: Іван Хрести^ 
тель. в річці Йордані хрес' 
тились; Він хреститиме 
вас св. Духом. 4 

Святе Євангеліє чи свята 
Євангелія? 

Нема в нас одногідности 
в уживанні слова євангеліє 
ні в семантичному, ні в Mop– 
фологічному. ні в наголоС" 
НОМу ВІДНОШеННІ. Я к ВІДО" 
мо, слово, євангеліє похо" 
дить з грецького „суван" 
гсл іон" – д о б р а новина 
(звістка). Упродовж сторіч, 
починаючи від ОстромирО" 
вого Євангелія, у нашій uep– 
КОВНІЙ І ЩОДеННІЙ МОВІ ВЖИ" 
вали тільки одну ф о р м у 
євангеліє в сер. роді. Але 
зчасом появилася ще одна 
форма в жін. p., і вже в 
словнику Грінчснка закріП" 
лено обидві форми. ГрІН" 
ченко не уточнює доклаД' 
но різниш в значенні цих 
слів, але з цитати, наведС" 
ної після євангелія, жін. p., 
можна вносити, що цс Ha3– 
ва книги, а не самої ХриС" 

тової науки: „Не змоглись 
на Євангелію, цілуйте Псал. 
тирію". У перекладі Куль 
ша”Пулюя є вже слово жін. 
p.: „проповідуючи євангЄ" ; 
лію...", у галицький перед. 
воєнних перекладах є ще і 
послідовно давніша форма 
сер. р. (о. Яр. ЛевицькО" 
гс), але в перекладі І. Orie– 
нка є вже виключно eean– 
гелія жін. р. Мабудь, під 
впливом Огіснка ввійшли 
в новіші післявоєнні nepc– 
клади форми жін. p., випн" 
раючи давніші сер. р. І так 
уже в перекладі о. Т. Галу. 
щинського, Рим, 1946 p., є 
виключно форма Свята 
Свангелія. Так само в ne– 
рекладі о. Хоменка”Плюти 
в вид. оо. Васнліян, Рим, 
1963 є форма Свята Cean– 
гелія. Натомість у nonpae– 
леному виданні перекладу 
о. Хоменка, Рим, Укр. Кат. 
Університет, 1980 p., npn– 
вернено знов форму сер. p.: 
Святе Свангеліс. 

Виходить, що в сучаснО" 
му церковному мововжитку 
є дві паралельні форми без 
семантичного розрізнюван" 
ня, як на це знаходимо npn– 
клади і в дописах, і в no– 
сланіях наших єрархів. Це, 
звичайно, випливає з HCTO4– 
ности наших словників, які 
вживаємо в діяспорі, бо в 
Голоскевича та в Панейка є 
обидві форми – єванглеіє і 
євангелія, в яких nocraB– 
лено два різні наголоси, але 
не визначено двох різних 
значень. У радянському 
СУМ є тільки євангеліє в 
сер. р, 

З метою усунути Heno– 
трібне змішування цих двох 
форм добре було б уТОЧ" 
нити, що євінгеліє, сер. р. 
– це добра новина Ісуса 
Христа, а євангелія, жін. р. 
– це назва книги, в якій 
міститься Христова наука, 
книга писань євангелистів. 

Завіт чи заповіт? 

Серед перекладів св. Пи" 
сьма нема також повної 
oдаoзriд^u^cти,1 в уживанні 
слова завіт — заповіт, Що" 
правда, в більшості видань 
маємо назви Старий і Ho– 
вий Завіт. Тільки !. OricH– 
ко в перекладі Н. Завіту 
вживає заповіт (Стокгольм, 
1949). Слово заповіт ужи" 
то також у Біблії, виданій у 
Канаді 1962 р. Це, мабуть 
також переклад Огієнка, 
хоч видавництво не подало 
його імени. 

До речі, слова завіт нема 
в словнику Голоскевича, а є 
тільки заповіт. Натомість у 
радянському СУМ є док. 
ладні семантичні визначен" 
ня обох виразів, з яких BH– 
ходить, що це майже CHHO– 
німи, але при слові заповіт 
є ще додаткове пояснення, 
що це офіційний документ 
передсмертної волі. Варто 
відмітити, що СУМ переД" 
християнську частину Bi6– 
лії називає Ветхим завітом, 
так, як у російській мові. 

Біблійні імена 
Найбільше розходжень у 

кількох наших перекладах 
св. Письма можна замітити 
в передачі біблійних імен та 
географічних назв. Кожний 
нарід передає їх поч:воєму, 
згідно з законами рідної 
мови. У нас з церковносло" 
в'янських текстів перейшли 
імена в старослов'янській 
формі, що силою звички в 
деяких перекладах зберіга. 
ються й донині. І так Ha– 
віть в іменах євангелистів 
та апостолів нема однозгіД" 
них форм. Візьмім, напр., 
ім'я св. Івана. У староцер" 
ковному було Іоаннь, що 
перейшло до перших nepe– 
кладів св. Письма. Пилип 
Морачевський у своєму ne– 
рекладі вживає цю crapo– 
винну форму: имя йому 
Іоанн". Подібно й в nepeK– 
ладі Куліша”Пулюя: ЄваН" 
гелия від св. Іоана. У nepe– 
кладі о. Яр. Лсвицького є 
вже Йоан Хреститель, no– 
дібно й в о. Хоменка.Плю. 
ти – Євангелія від Йоана. 
Але в І. Огієнка вже ЄваН" 
гелія від Івана, таксамо і в 
О. Т. Галущинського, a Ta– 
кож^ виданні Українського 
Католицького Університе" 
ту: Євангеліє за Іваном. 

Подібно й ім'я першого з 
евАйгелистів у наших ne– 
рекладах має аж три різні 
форми: МатВей у П. Mopa– 
чев.сьиого, Матфей у Kysw– 
ша)”але в о. Я. Лсвицького, 
о. Галущинського та о. Хо" 
менга 'Матей, а в 1. Огієнка 
й канадському виданні 
Матвій. 

Закінчений буде. 

НАЗВИ СПОРІДНЕННЯ І СВОЯЦТВА 
В УКРАЇНСЬКІЙ МОВІ 

Назви ці дуже давні, зде . 
більшого ще ІНДО”СВрОПеЙ" 
ського походження, але в pi– 
зних частинах України є ще 
й деякі відміни, що виникли 
під впливом сусідніх мов. 
Українська літературна MO– 
ва робить із них добір, одні 
закріплюючи в ужитку, а 
другі відкидаючи і так уни. 
каючн зайвих рівнобіжностей. 
' Споріднення—це кровна 
„рідність", а СВОЯЦТВО—рід. 
ність за законом, і виникає 
вона в наслідок одружень. 
Разом ті й ті називаються 
родичами або ріднею, (а ще 
ширше родом). З огляду на 
таке значення слова ,,роди" 
чі" з літературної мови Bima– 
дає його значення в розумпь 
ні „батькО”Мати" ( це з поль' 
ського: rodzice). Замість цьо 
го слова в українській літс" 
ратурній мові вживають 
слова батьки (батько й мати 
разом). 

Подружжя як основа po– 
дини—це жінка й чоловік 
( не „жгна" й „муж"). Слово 
„жона" іноді допускається 
для „високого стилю", але 
„муж" ніколи (хоч у такому 
розумінні вживають його 
західні українці). „Муж" м о 
же мати значення ,,держаВ' 
ного мужа", отже, без будь 
якого відношення до подру" 
жжя. „Супруга" й „супруг" 
неможливі в'українській m– 
тературній мові. ВідповіД" 
но д о рос. „супруга" в yKpa– 
їнськін мові є слово дружи" 
на. Давніш цього слова вжи" 
вали й для чоловіка, але 
тепер—ні. 

Батька, мати й їхні діти, а 
також дід ( н е „дідо") і баба 
( якщо вони ще живі ) emm– 
дають родину, або сім'ю. Ц і 
останні слова живуть у мові 
як паралелізми, але краще 
вживати слова „родина". 
Від слова „батько" пестливі 
форми батечко, тато, татко, 
татусь , твтусик ( але не 
„папа", як це стали вживати 
тепер в Україні під русифі" 
кацінннм тиском). Не BBifl– 
шло до літературної мови 
вузько льокальне (гуцульсь" 
ке) „неньо". Пестливі фор" 
ми від слова „мати" мама 
(його не можна вживати в 
стилістичнО”Невтральному 
значенні, як це роблять na– 
сом на зах."українських 3CM– 
лях, де кажуть „мами"), Ma– 
туся, мамуся, матінка, неня, 
ненька. Від слова „дід" necr– 
ливі форми дідусь, дідок (це 
останнє має зневажливе 3Ha– 
чення і так кажуть про 4y– 
жих старих чоловіків). 

Замість слова „дід" у po– 
зумінні „жебрак" літератур" 
на мова вживає „старець". 
Від слова „баба" (не „6a6– 
ця"!) пестливі форми бабуся, 
бабусенька, бабуня. У nrre– 
ратурнін мові не можна вжіь 
вати слів „старик" (рос) , 
„старушок" (пол.), ,,стари" 
чок", „старушка" (рос. і 
поль.), а натомість слід ужи 
вати прикметників „стари й'̂  
„старенький", „стара", „cra– 
ренька". Останні четверо 
слів уживаються також у 
значенні , ,мій чоловік", 
„моя жінка". 

Діти—це сини й дочки 
(для діда і баби—онуки: 
онук і онука). Від сина necT– 
ливі форми синок, синочок 
(але не можна вживати ubo– 
ГО СЛОВ у ВІДНОШеННІ ДО ДОЧ" 
ки, як це роблять на захід" 
ній Україні, кажучи „CHH– 
цю"!). Форма дочкя (не дбч" 
ка", як наголошують деякі 
східні українці під pociflcb– 
ким впливом) обов'язкова в 
літературній мові, і не моЖ" 
на вживати в такому po3y– 
мінні зах.”українського „ДО" 
нька". Ще інші пестливі фор" 
ми: донечка, доня і дочечка 
(здрібнілО”Пестлива форма 
від ,^очка"). Д о складу po– 
дини ще можуть входити 
невістка (не „синова") і зять, 

якщо вони живуть разом із 
батьками. У цьому останніг 
ому розумінні зять давніш 
називався ще „приймаком", 
тепер цього слова майже не 
вживають, бо саме явище 
зникло з побуту. Слово 
„зять" охоплює ширше KO– 
ло родинних відносин: зять 
буває „зятем" для батька, 
матері, братів і сестер. У 
зв'язку з цим слід сказати, 
що вживане на західньо”ук" 
раїнських землях слово 
,,швагер", (а також „швагер 
ка") абсолютно нспрнішят" 
ні для літературної мови, в 
будь”Яких значеннях. 

Адоптовані діти—годова 
нець і годованка. 

Жінчині батько й мати 
для ЗЯТЯ—це тесть, теща (не 
„тестьова"). Жінчин 6 p a t – 
шурин, або шуряк (остан" 
НЄ—трохи фамільярне), cec– 
РИ—секті. в ОД" 
нині це слово має форми 
„свійсть", або „свість1', як у 
тій ггісні співають: „Я ж тобі, 
зятеньку, р ідная свість". 

Вживати в такому значеН" 
ні російського слова ,,CBOH– 
ченіца", як це часом робля" 
ть східні українці, абсолют" 
но неможна. Чоловіків брат 
ДЛЯ НеВІСТКИ ДІВер, ЧОЛОВІКО" 
ва сестра для невістки 3OBH– 
ця. О д р у ж е н і з сестрами 
чоловіки (зяті) називаютЬ" 
ся свояками (не „tuearpa– 
ми"). 

Батьків і материн брат 
для дітей—дядько (не „eyfi– 
КО"), у ГОЛубЛИВІЙ формі ДЯ" 
дечко. Батькова й материна 
cecTpa–тітка (не „вуйна"), 
в пестливій формі тіточка, 
тітуся, тітонька (не „тьотя", 
не „тьотка", не „тетка", не 
„тета"). Дядькова ж і н к а " 
дядина (не „стрийна"). Bpa– 
тові діти—небіж і небога 
(не „племінник" і не „6paTa– 
нок", не „сестрінка"). Дядь" 
кові і тітчині діти для дітей 
другого брата чи сестрН”Це 
брати і сестри у перших, а не 
„двоюрідні брати й сестри", 
а також не ,,тіточні" чи , 
,,стриєчні брати й сестри 
(і не „кузини"). 

Яких із згаданих тут здрі" 
бнілсьголубливих форм у 
тих чи тих випадках ужива" 
ти, це залежить від KOHTCKC– 
Ту, ВІД ТОГО, ЩО ХОЧе МОВЛЯ" 
нин у дане слово вкласти, 
який відтинок. Д е можна 
сказати й про основні фор" 
ми. Напр., на НаддніпряН" 
щині й Кубані слова „дядь" 
ко" часто вживають у 3Ha– 
ченні „селянин" або просто 
л ю д и н а с е р е д н ь о г о віку, 
(для дітей). Те саме можна 
сказати про слово „тітка": 
для д ітей у селянському 
побуті це може бути всяка 
старша (але не стара) жінка. 
Слово „тітуся" може мати 
загальне зневажливе значен 
ня, прикладене до якоїсь 
жінки. Те саме можна сказа" 
ти про „дідка", його можна 
прикласти до чужогоcrapo– 
го чоловіка. 

В. Ч.(апленко) ф 

Від редколегії: ВислоВ" 
люсмо вдячність проф. 4an– 
ленкові за його цікаву craT– 
тю, до якої додаємо ще кіль" 
ка доповнень: „ceeKop"–ба 
тько чоловіка, „свекруха"^ 
мати чоловіка, „вітчим"— 
чоловік, що став батьком 
дітей своєї д р у ж и н и , яка 
має їх від попереднього ОД" 
руження; нерідний батько, 
„ м а ч у х а " " н е р і д н а мати, 
„пасерб" або „пасинок"— 
НСрІДНИЙ СИН ОДНОГО З ПОД" 
ружжя, „пасербиця"—нерід 
на дочка одного з подружи 
жя. 

' Ці статтейка була вперше 
надрукована в журналі „Наше 
життя", ч. 11, за грудень 1963 р. 
із скороченим підписом „В. 
Ч.я, яле тепер автор дав повне 
епос прізвище. 

З НАШОЇ ТЕРМІНОЛОГІЇ 

А. Вовк 

НА МАРҐІНЕСІ ЧОРНОБИЛЬСЬКОЇ 
ТРАГЕДІЇ 

шшшншіптпявмммп 
В И П Р А В Л Е Н Н Я ВАЖЛИВІШИХ П О М И Л О К 

в , .МПМ" ч 1 (21) 

Скорочення: ш. – шпальта, р. 
– рядок, зг. – згори, зн 
знигу. 

ПРАВИЛЬНІ НАПИСАННЯ 
ТАКІ: 

Стор. 1 
Роковини... 
ш. 2 р. 18 зн. пісень і прислів'їв 

ІЗ зн. знаходив теж час 
ш. 4 р. 4 зн. не сприйнятливі 

Мова наших буднів 
ш. І р. 12 зг. що привезений 
ш.2 р. 19 зг. КУКУРУДЗЯНІ 
БАРАНЦІ 

р. 21 зн. ..тол" (an.) 

,;n! 
Стор. 2. і1 

Потреба... 
ш. І р. 33 зг. проти фонетики 
заявилося ew 

р. 65 зг. ..ятя" (Ь) 
р. 40 зн що його майже все 

наше 
р. 25 зн. скреслити; nepc– 

лавания іншомовних ..до ,.,ni– 
терою Х; 
ш.2 2 50 зн. були опрацьовані 
їхніми 

38 зн не опрацьовано, бо 

Голоси читачів 
ш. І р. 7 зг.. 37 зг. Перша 
світова війна... піл час Першої 
ш 2 р. 22 зг. в Мехіко 

р. 45 зг квестіонуюють 
ш. 2 р. 61 зн. неологізмів (не 
,.нелогізмів". як 

р 10 зн. „ФОРРАС" 
ш. З р. 4 зг. а родичі Всчакі. 

р. 18 зн. гасло Caribbean. 
p. 15 зн джерела, хочемо 

сказати таке: 
ш. 4 р 30 зі. рацію і pcKOMCH– 
лусмо 

р 40 зн. Шаруновнчсві 
р. 43 зн. А. Вовк 

(Деякі мовно”термінологічні спостереження) 

Повідомлення і статті в 
нашій пресі про нуклеарну 
катастрофу в Україні noica– 
зують деякі розбіжності та 
неточності термінояогічно" 
го та мовного порядку. Po3– 
глянемо їх в цій статті. 

глійська мова розуміє під 
technology, вживаємо слова 
ТЕХНІКА. 

Отже маємо: ТЕХНІКА 
КОМУНІКАЦІЇ , К О С М Ь 
ЧН А ТЕХНІКА, КОМП'Ю 
ТЕРСЬКА ТЕХНІКА, НУ" n n w m u ІЛ D Ці 11 v i U l 11. м І В ^ В Х ^ Д ^ Я ^ ' Ь 

1. Поруч назви MOPHO– КЛЕАРНА ТЕХНІКА. 
БИЛЬ для міста, біля RKO– (СЛОВО ТЕХНІКА у нашій 
го сталася ця жахлива no– 
дія, спорадично зустрічає" 
мо ще й назву ЧОРНОБІЛ Ь 
У дописі до одно! англо" 
мовної газети автор (Ma– 
буть українець) навіть ne– 
рекладає її на англійську 
мову як „black pain". Котра 
ж із цих двох форм наЗ" 
ви правильна? 

Немає сумніву, що перша 
– ЧОРНОБИЛЬ. Вона sa– 
кріплена у всіх нам доступ" 
них географічних довіД" 
никах, виданих як у BuibHO– 
му світі, так і в Україні. 
Варто зазначити, що ця 
назва місцевости тотожна з 
назвою рослини — nomupc– 
ного в нашій батьківщині 
бур'яну, від якої вона, Ma– 
буть, і походить. 4opHo– 
биль, як рослина, має ще й 
другу ботанічну назву, CHC– 
тематичну двочастиину – 
ПОЛИН ЗВИЧАЙНИЙ 
(лат. Artemisia vulgaris). Це, 
одначе, не є той загальнО" 
відомий полин, якого rip– 
кий екстракт вживають як 
ліки і як заправу до rooLn– 
ки (полинівка, абсент). Ця 
друга рослина, близько cno– 
ріднена з чорнобилем, має 
систематичну ботанічну Ha– 
зву ПОЛИН ГІРКИЙ (лат. 
Artemisia absinthum, анг. 
wormwood). 

2. Трагедія Чорнобиля 
увела в українську пресу та 
УСНЄ МОВЛеННЯ ДІЯСПОрИ ДЄ" 
які терміни НУКЛЕАРНОЇ 
(ЯДРОВОЇ) ТЕХНІКИ. В 
цьому складеному терміні 
саме слова ТЕХНІК А є npa– 
вильне, а не „технологія" як 
це у нас часто, під впливом 
англійської мови, пишуть і 
говорять. В українській nay– 
ковО”Технічній термінології 
слово ТЕХНОЛОГІЯ вжИ" 
васться, але в багато BJOK– 
чому значенні ніж анг. tech– 
nology. У нашій мові ТЕХ" 
Н О Л О П Я – це наука і 
прнктика механічного або 
хемічного обробітку сиро" 
вини, перерібки її на вжн" 
ткові предмети та речови" 
ни. Маємо, отже, техноло" 
гію металів, технологію 
нафти й газу, ферметнацій" 
ну технологію. Для усіх iH– 
ших ділянок того, що aH– 

мові має ще Й значення анг. 
technique). Подібно англій" 
ське institute of Technology 
передаємо як ТЕХНІЧ— 
Н И ЙІНСТИТУТ, а не „Te– 
хнологічний інститут''. 

Аналогічне розрізенення 
термінів ТЕХНІКА і ТЕХ. 
НОЛОГІЯ маємо теж в Hi– 
мецькій, польській, та po– 
сійській мовах. Саме таке 
значення обох слів у нашій 
термінології засвідчені у 
Словнику української мови 
Київ, l970–1980) (далі 
СУМ) і в словниках чужо" 
мовних слів — Бойкова та 
ін. (1932), Орла (1966) та 
Мельничука ІХ91А). На цю 
тему ми вже раз писали у 
сторінці „МПМ" ч. З („CBO– 
бода" за 28. ХІІ. 1979). 

3. Новими в українській 
пресі є відповідники до ан" 
глійських термінів contain– 
ment vessel та core meltdown 
(in a reactor). Перший Tep– 
мін підсозєтський політех" 
нічний словник передає як 
ГЕРМЕТИЗУЮЧА OBO– 
ЛОНКА (реактора). Термін 
логічний, але невигідно ДО" 
вгий. При тому прикметниг 
ки на "уючнй не відповіда' 
ють духові української MO– 
ви. Також термін ОБОЛО" 
НКА для бетонового муру 
6–12 стіп грубости не 30lf– 
сім підходить, бо асоціює' 
ться з чимось відносно TOH– 
ким як напр., оболонки в 
біологічних науках. Тому 
пропонуємо, як ліпший, тер 
мін, ГЕРМЕТИЧНА OBO– 
ЛОНА (РЕАКТОРА). 1H– 
ша можливість, це термін 
ЗАХИСНА' ОБОЛОНА, 
який не відбиває,одначе, 
потреби абсолютної ujlrib– 
ности в цій споруді (для 
отримання можливих pa– 
діоактивних газів). 

В анг. складеному терміні 
reactor core meltdown слово 
core можна б перекласти як 
„ядро", але тут це слово 
може спричинити деяке НЄ" 
порозуміння з „ядром" aTO– 
ма, що є джерелом „ядро" 
вої енергії". Згаданий no– 
літехнічний словник nepb– 
дас слово як АКТИВНИ 
ЗОНА РЕАКТОРА. 5 

Закінчення буде. 
ИНПШІ1ШШІШІШШШ1ИШШШІШШШШШ1І1ШШШІІ1 

кий правопис, проект, Ха 
ХрЄЩЄННЯ... рків. Державне видавннц" 

тво України. 1926, стор. 
(Закінчення зі стор. 3) 9). 

p.. в передруку Правопис" 
ного словника О. Ізюмова, 
за ред. О. Панейка, з деяки" 
ми додатками Яр. РудницЬ" 
кого й К. Церкевича. Ho– 
вітні редактори вирішили 
поновити говірне написан" 
ня, таким чином підтриму" 
ючи Г. Голоскевича. Варто 
пригадати, що І. Огієнко – 
єдиний серед усіх українсь" 
ких мовознавців – радив 
уживати тільки ,.хрЕщсН" 
НЯ", ЗІ збсреЖСННЯМ eTHMO– 
логічного Е та галицького 
наголосу, себто наголошу" 
вання на першому складі 
(Український стилістичний 
словник, перше видання у 
Львові 1924 p., друге вида" 
ння у Вінніпезі 1978 p.). 

Гадаю, читач уже отри" 
мав поняття про те, як із 
„хрещення" виникло „хрИ" 
щення", як з'явився ПОДВІЙ" 
ний наголос. Тепер можна 
спод іватися такого запи" 
тання – яке ж написання 
краще, нормативне? Що лі^ 
пше – хрещення чи хрище" 
ИНЯ? П е р е д ТИМ ЯК ВІДПО" 
вісти, треба навести золоте 
правосписне правило, сфор" 
мульоване ще 1926 р. з npn– 
воду написання Е чи И: 

Ненаголошене Е в україН" 
ській мові звичайно BH– 
мовлясться невиразно , 
дуже наближаючись до 
И, і таким чином ці 3By– 
ки змішуються, але Tpe– 
ба писати за етимологі" 
сю слова, напр.. велИ" 
кий... мені... (Українсь" 

Це золоте правило було 
прийняте 1929 р. не лише 
Академією Наук у Києві, а й 
заходами НТШ у Львові. 
Воно повторюється у всіх 
наступних українських npa– 
вописах як в Україні так і на 
Заході. Отже, тримаймося 
написання ,,хрещсння ,'. На 
мій погляд, краще вимовлЯ' 
ги його з наголосом на ne– 
р ш о м у складі – так. як 
радив І. Огієнко (тріюм" 
фуйте. галичани, ваша взя" 
ла!). Таким чином зберь 
гається, завдяки етимолО" 
гічному Е. важлива тямка 
„хрест", а наголос на nep– 
шому складі більше ycaMOC– 
тійнює слово „хрЕщсння" 
від давнього церковчослО" 
в'янського й російського (в 
сучасному мововжитку) від 
повідника — „крещЕние". 

Написання „хрищення" 
— це витвір говірний; він 
затемнює важливу тямку 
„ Х р е с т " І ВНОСИТЬ ЗМІШЗ" 
ння цього слова з етимолек 
гічно неспорідненим ХрИ' 
CTOC, ВІД ЯКОГО ШИРОКО ВЖИ" 
ваються такі похідні слова: 
християнство, християнин, 
християнка, христосуватИ" 
ся, пО”Християнському й 
т.п. „Усі ті, що в Христа 
охрестилися", як згадано в 
молитовнику, гадаю, Ma– 
ють дорожити основою чи 
пак сутністю того процесу, 
коли хрестяться, а не хриС" 
тяться. Повторюю: пишімо 
„хрещення" і вимовляймо з 
наголосом на першому скла 
ді. 

Видає ШКІЛЬНА РАДА при УККА 

Редагує Колегія в складі: 
Марія Овчаренко, відповідальний редактор, 
Євген Федоренко та Анатоль Вовк. 

Адреса: EducationalCouncil – U.C.C.A. 
P.O. Вох 391–Cooper Station 
New York, N Y 102764)391 
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Ч. 183. СВОБОДА, ЧЕТВЕР 2S–ro ВЕРЕСНЯ 1986 

ЗВІДОМЛЕННЯ РЕКОРДОВОГО ВІДДІЛУ УНСОЮЗУ ж 
ЗА МІСЯЦЬ ЛИПЕНЬ 1986 Р. 

ЗЛУКА ВІДДІЛІВ число 
407 1 469 г ОДИН ВІДДІЛ – 
4.407 Відділ число 447 в TO– 
РОНТІ, ОНТАРІО та Відділ 
число 469 ш ТОРОНТІ, OH– 
Т А Р 1 0 , ОБ'ЄДНАЛИСЯ В 
ОДИН ВІДДІЛ число 447 з 
осідком у ТОРОНТІ, OHTA– 
РІО, КАНАДА. 

ДЕПАРТАМЕНТ 
МОЛОДІ 

НОВІ ЧЛЕНИ: 

Відд.: 
22 Нсльсон Брітній 
33 Деркач Христина 
39 Білий Христофор 
49 Корчинський Ґрасі 
S3 Піикстон Іван 
63 Буряк Лорі, Алан 
70 Іваннк Стсфан 
76 Ленард Стефан мол. 

. 83 Ільчишнн Микола 
88 Мерещак Галина 
99 Овка Еймі Л. 

120 Строгм Давид 
121 Ван Корт Бріян 
170 Кот Матсв В. 
174 Васнлькевич Катя 2 
212 Линч Мішель, Христина 
217 Приймак Катерина; Явор" 

ський Ліліяна; Нсльсон 
Джансон; Іванов Кевін 

220 Гафка Марися 
.231 Пастушик Джонатан 
287 Белл Лариса; Романів Ma– 

ркіян, Юрій 
305 Стренчок Логан 
332 Причка Скотт 
336 Петрншин Христофор 
338 Фріц Бріян 
371 Ласій Наталка. Марта 
375 Настасяк Василь, Андрій 
379 Сачавська Марія 
381 Роза Травис; Крайчик 

Адам, Амбер 
403 Ларок Меланя 
407 Тсрлсцькнй Тарас, Ігор 
^74 Лапчак Віра; Мнхайлюк 
,. Маркіян 
481 Макар Яшуга 

ЧЛЕНИ, ПРИЙНЯТІ 
НАНОВО: 

Відд.: 
33 Гусайко Едвард 
38 Дарживольський Линн 
53 Крисалка Делоріс 
79 Пауль Михайло 
88 Курило Михайло 
94 Блазінський Патриція; Ko– 

ролович Марко 
і 96 Гірник Михайло 
131 Сантіяго Марко 

.132 Коніяс Іванна 
147 Романишин Роза 
156 Кондор Марія 
176 Матійчук Ліда 
177 Онисько Іван 
182 Кузьма Іван 
220 Блідий Василь 2. 
230 Ловрій Патриція 
235 Боначснко Йосиф 
243 Романик Каті Л. 

'250 Шайка Мирон; Пукач AH– 
на; Ксріз Степан 

277 Піган Марія 
281 Кушнір Давіс 
292 Кольман Карен 
295 Киш Джерсмій. Гіна 
320 МкҐаррій Річард, Каті 
324 Веприк Тсрсза 
325 Одуляк Олександра 
331 Сімсон Христофор 
355 Болоній Бріжітт 
364 Сподар Патриція 
423 Підбуцький Стелла 
445 Борис Богдан, Ярослав 
480 Еліясевич Марія 
484 Гсрсць Лідія 

ЧЛЕНИ, ПРИЙНЯТІ З 
ПЕРЕХІДНИМИ 

ЛИСТАМИ: 
Відд.: 

5 Шунср Рой 
45 Пакула Симон, Рамона. 

Даміян; Матла Наталка 
285 Харченко Наталка. ГригО" 

рій 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ЗМІНИЛИ 
КЛЯСИ АБО СУМИ 

ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ: 

ВІД!.: 
39 Білий Олсксандср 
94 Королович Марко 

162 Федорійчук Уляна 
245 Мартчнснко Олександра 
379 Гузар Христина 
434 Куташ Андрій 

ЧЛЕНИ СУСПЕНДОВАНІ: 

Від і.: 
42 ФармІГа Алріяна. Павло 
83 Сенів Михайло. Марія; 

Мсровнця Марія. l;ibs– 
ишин Микола 

164 Маніно Джсніфср 
217 Вальзер Ральф мол.. Pa– 

рольл; Кап Марко 
230 Пісрповані Марія. Яків 
245 Глагол Гелена 
269 Коробій Мирон 
407 Гараснмович Роза 
445 Гаврилюк Івоні 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ПЕРЕЙШЛИ З 
ПЕРЕХІДНИМИ 

ЛИСТАМИ: 

Відд.: 
89 Харченко Григорій. Ha– 

талка 

105 Матла Наталка; Пакула 
Дсм'ян, Романа, Симон 

293 Шупср Рой 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ВІДІЙШЛИ ІЗ 
ЗВОРОТАМИ В ГОТІВЦІ: 

Відд.: 
33 Гусейхо Едвард 
39 Вага Михайло; Вікторія, 

Кріста 
79 Пауль Михайло 
88 Курило Михайло 
94 Королович Марко; B;ia– 

зінська Патриція 
96 Гірник Михайло 

132 Коняс Іванна 
147 Романишин Роза мар і я 
170 Броварний Павло 
174 Ба ran Андрій 2 
176 Матійчук Ліда 
177 Онишко Іван, Джіль. Іван 
182 Кузьма Іван, Григорій 
191 Сосяк Богдан, Таня 
206 Червінський Андрій 
212 Саміос Алісія, Андрій, ,Ha– 

нило 
220 Блідий Василь 2. 
230 Ловрій Патриція 
233 Охрін Андрій мол. 
250 Керіз Степан мол.; Пукач 

Анна; Чайка Мирон 
266 Самко Єсіка, Матвій 
277 Піган Марія 
292 Колман Карен 
320 Мк Гаррі Річард Kaie– 

рина 
324 Веприк Терсза 
355 Болоній Брігіда 
362 Великорідко Катя 
364 Сподар Патриція; Гнатюк 

Христина, Іванна 
371 Гарсон Гарі 2, Григорій; 

Пелех ДарІя. Ірена 
373 Парк Іван 
423 Підбуцький Стелла Ст. 
445 Борис Богдан, Ярослав 
484 Гсрсць Лідія 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ВІДІЙШЛИ З 
ВИПЛАТАМИ ПОВНИХ 
СУМ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ: 

Відд.: 
8 Костович Михайло мол. 

14 Ла Гвардія Рожер 
58 Тартаджія Дана М. 
70 Расловський Кім М. 
88 Шольлра Люба 

114 Куропась Михайло 
127 Паславський Наталка М. 
155 Ґромвель Келлій 
169 Барановський Ліза 
171 Решітник Соня; Маррон 

Аймі 
217 Гууд ДжеЙмс Й. 
236 Ковалсвич Ліза 
245 Мицик Орест Б. мол. 
349 Палаззо Дарля 
353 Котис Ліліянна Г. 
367 Олсксин Андрій П. 
372 Ясчник Роман 
423 Куропась Михайло В. 
448 Сен кус Леся 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ВИПЛАТИЛИ 
ВПОВНІ ВКЛАДКИ 
ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ: 

Відд.: 
22 Перганді Памсля 
38 Оджиловська Ліна 
39 Гусак Михайло 
65 Псрекліта Софія 
94 Бунегра Василь 

147 Писуляк Андрій 
258 Половецький Катерина 
274 Боднар Филіс; Качмар 

Михайло 
281 Кушнір Давис 
292 Маланяк Ґордон; Гелена 
325 Одуляк Олександра 
353 Добіс Марія, Патриція 
383 Ракет Йосиф 
445 Котик Христофор; Mac– 

ланко Дариль, Яннця М.. 
Рональд 

480 Еляссвич Марія 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ПЕРЕЙШЛИ 
ДО ДЕПАРТАМЕНТУ ДО" 
РОСЛИХ З МОЛОДЕЧИМИ 
ГРАМОТАМИ (ПЛАТЯТЬ 

ФОНДИ) 

Відд: 
15 Данкевич Зенон; Зенюк 

Христина, Неоніля 
55 Гуднма Стефан 
70 Лсдій ДжеЙмс 

171 Малиновський Ярослав 
422 Воскобійник Романа 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ПОМЕРЛИ: 

Відд.: 
171 Фрейман Лійдун 
219 Мудровський Вололимир 
235 Богачснко Иосиф 
264 Сус Іван 
301 Малук Марія 

ДЕПАРТАМЕНТ 
ДОРОСЛИХ 

НОВІ ЧЛЕНИ: 

Віді.: 
20 Федорович Роман 
35 Бурбан Петро; Кулас Ліля 
45 Яворська Ірсна 
59 Заяць Джері 
63 Спренць Лінда 
95 Тарасюк Микола, отець 
96 Яцишин Павло 

106 Марушка Павло І. 

119 Нахим Павло 
127 Попадюк Степан 
161 Табіш Василь 
172 Пасічняк Олександра 
182 Стецькович Глорія 
194 Віняр Юліюс 
200 Возніль Катерина 
204 Лешко Ярослав 
217 Іванів Марко 
236 Ковалсвич Ліза 
238 Оса дня Павло 
245 Мицик Орест 
253 Мисишин Маріянна 
266 Самко Густав 
269 Керод Люба; Стебелbcb– 

кий Лідія, Володимир 
277 Демкович Сильвсстер 
283 Майовський Іван П. 
286 Вархол Анна 
287 Романів Христина, Ba– 

лерій 
316 Варвара Ядвіга М.; Гар дій 

М. Діяна; Луцишин Po– 
ман; Панкевич Андрій; 
Руїз Наталка 

321 Чук Іван 
338 Пишко Теодор 
348 Будас Орест 
353 Ріник Надія 
375 Юрчак Стефан 
430 Мельник Джеймс, отець 
434 Цурковський Степан; ДЬ 

дух Олег; Кобринський 
Юрій 

472 Пігут Славомир 
474 Меде ід ь Зірка 
490 Серкез Анастасія 

ЧЛЕНИ, ПРИЙНЯТІ 
НАНОВО: 

Відд.: 
5 Регаль Катерина 

35 Бурбан Петро" 
53 Крисалка Реба, Стефан 

мол.' 
65 Барна Микола' 
88 Крижанівський Марія 
92 Лисько Григорій" 
93 Ніколишин Олег" 

114 Куропась Мирон" 
116 Галайдіда Андрій" 
125 Іванишин Анна 
127 Дроздовський Василь" 
131 Сантіяго Євгенія 
155 Ілек Гелена 
178 Кухар Ольга 
182 Кузьма Данило" 
194 Гірняк Іван 
220 Ґізовський Герберт;" СуЛ" 

ипа Петро" 
221 Яцьків Степан" 
234 Бориско Василь. KaT.e– 

рнна 
250 Чуйко Микола." Таня; Ky– 

зміцький Микола; MH.KU– 
свич Софія. Михайло; AH– 
астасія; Шайка Євгенія2, 
Стефан 2 

254 Павлюк Харитина, Іван 
268 Леськів Микола 
292 Сташків Іван" 
305 Вітишин Стефан" 
320 Мк Гаррі Анна 
324 Веприк Анна. Іван" 
346 Зуга Віра; Кап Юрій 
361 Попі Матвій," Наталка, 

Гелена, Ольга 
371 Копій Іван 
377 Ворден Дюдмила; Куць 

Ірена, Олсксандср" 
402 Дмитрук Богдан" 
440 Логаза Володимир" 
441 Падуфалій Степан 
458 Гірняк Розалія 
498 Єленюк Олександра 

ЧЛЕНИ, ПРИЙНЯТІ З 
ПЕРЕХІДНИМИ 

ЛИСТАМИ: 

Відд.: 
5 Балко Стефан," Ґурал fa– 

ррі;" Чсрвоняк Марія 
45 Диміцький Д”Р Михайло. 

Ольга; Матла Оксана. 3e– 
нон" 

76 Папроцькнй Петро. Олена 
88 Тутка Володимир 

106 Дрон Гаррі 
204 Блнзнак Нестро," Уляна 
304 Христі Анна 
385 Анастас Володимир 
434 Сосновський Оксана 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ЗМІНИЛИ 
КЛЯСИ АБО СУМИ 

ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ: 

Відд.; 
81 Зозуляк Сва 
88 Бурбслла Іван." Рональл 

д ; р' 
171 Малиновський Ігор" 
281 Федорава Дозя 
349 Хомут Дімітрій 

ЧЛЕНИ СУСПЕНДОВАНІ: 

Відд.: 
8 Боб'як Іванна 

42 Форміїа Софія. Вснірин 
Данило 

106 Чичула Андрій," Іван" 
163 Пеклак Геральд мол." 
217 Вальзер Ральф ст" 
231 Елайн Кснст." Гсйлі. Дей 

Василь;" Лойд Річард." 
Томас" 

269 Шлезинський Іван." Регіна 
266 Брусой Кеннард мол." 
277 Зелез Дарія; Рокицький 

Андрій;" Місрний Людв" 
ик." Яніна; Бабій Роман;" 
Борайко Petro;" Кравець 
Микола, Зелез Гсня. Піган 
Стефан;"Кармазин Flc– 
тро;" Рудзінська O;iercaH– 
дра; Шслеговська Джо" 
ланта; Шот Кароліна 

і і 
: 

І 

Т 
316 Души не Томас" 
334 Струк Марія 
375 Ткач Іванна j 
407 Семків Дейзі, Джімі" h 
414 Качмар Галя 
445 Гаврилюк Фсліса 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ПЕРЕЙШЛИ З 
ПЕРЕХІДНИМИ 

ЛИСТАМИ: 

Відд.; 
25 Блнзнак Нестор," Уляна; 

Сосновський Оксана 
105 Диміцький Д”Р Михайло. 

Ольга; Матла Оксана, 3c– 
нон" 

157 Дрон Гарій 
361 Попі Ольга, Гелена, Ha– 

талка. Матев" 
371 Папроцькнй Петро, Олена 
374 Тутка Володимир 
455 Червоняк Марія; Балко 

Стефан;" Ґураль Гаррі" 
487 Анастас Володимир 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ВІДІЙШЛИ ІЗ 
ЗВОРОТАМИ В ГОТІВЦІ: 

Відд.: 
5 Регаль Катерина 

25 Длябога Ольга 
35 Бурбан Петро" 
65 Барна Микола" 

105, Кросе Маріон 
І ІЗ Томанда Карліін 
114 Куропась Мирон 
127 Дроздовський Василь," 

Дусанівськнн Олександра 
155 Ілек Гелена 
164 Сплейн Діяна 
170 Броварний Гелена 
173 Грицак Марія 
177 Онисько Андрея, Іван 2" 
178 Кухар Ольга 
182 Купичевський Ліліянна; 

Кузьма Данило" 
220 Ґізовський Герберт;" Cy– 

липа Петро" 
221 Яцьків Стефан" 
230 Ловрій Патриція 
234 Бориско Василь, KUTC– 

рина 
240 Гупаловський Павло О." 
250 Кериш Стефан;" КузьмИ" 

цькнй Микола; Михасвич 
Анастасія, Михайло, Co– 
фія; Шайка Євгенія 2, Crfc– 
пан 2; Чуйко Микола," Ta– 
ня 

257 Любецькин Йосиф" 
269 Фуга Марілин 2. 
292 Сташків. Іван?дь ..„ ,.–.–,, 
316 Днтновська Ольга 
320 Мк Гарій Роберт," Анна 
324 Веприк Анна. Іван" , 
346 Кап Юрій; Зига Віра 
353 Півторацький Алла, Анна. 

Петро," Василь" 
371 Гарсон Гарі," Дороті 
377 Куць Ірена. Олександер; 

Ворден Людмила 
402 Дмитрюк Богдан" 
423 Куропась Олександра 2, 

Мирон" 
432 Дячук Іван;" Логаза Bo– 

лодимир" 
441 Подуфалий Степан" 
458 Гірняк Розалія 
463 Яворський Йосиф" 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ВІДІЙШЛИ З 
ВИПЛАТАМИ ПОВНИХ 
СУМ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ: 

Відд.: 
5 Хоманчук Роман 

ІЗ Саббгтелло Анна 
93 Ніколишин Анна. Bono– 

димир," Марія 
114 Процик Богдан" 
161 Ларніш Джеймс М." 
173 Дицьо Іванна. Михайло" 
182 Войтюк Михайло" 
191 Тслсський Філіп" 
194 Ко ханська Мила ні я 
213 Шнайдср Гелена 
270 Маланяк Євген" 
367 Котлярчик Стефанія 
397 Жилик Андрій 
399 Левковнч Іван;" Голойла 

Маргарета 
412 Мостовий Степан" 
417 Дейчаківський "Мостовий 

Ірена 
434 Цибрівський Мирослав" 
442 Трушик Ярослав 
448 Сснкус Марія 
457 Гурин Ігор 
484 Омсльський Павло Г 
498 ПетрИКІВ Катерина 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ВИПЛАТИЛИ 
ВПОВНІ ВКЛАДКИ 
ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ: 

ВІДД.: 
І Ференць Мальком' 
5 Сливка Іван 
7 Капітуля Іван" 

51 Соболь Христина 
78 Ґілбсрт Сара 
83 Лсшишин Елізабста. naa– 

ло" 
88 Крижанівський Марія 
92 Лисько Григорій 
93 Николишин Олег" 
94 Ссович Дороті 

112 Романович Джсфрій" 
116 Галайдіда Андрій" 
127 Ільківський Анастасія. 

Жанків Ігор" 
146 Міхальський Гарі" 
147 Писуляк Кароліна. Bono– 

днмир" 
161 Гарасін Петро;" Мельник 

Єлисавста. Роберт," І o– 
мас." Василь" 

167 Блазецький Рут 
171 Андраські Генрі А." 
183 Бойко Марія, Михайло;" 

Ле Саже Моніка 
194 Гірняк Іван 
220 Босій Євгенія, Михайло 
221 Сеник Богдана 
230 Панкевич Микола 
268 Леськів Микола 
277 Павличко Богдан." Map– 

ко" 
305 Вітишин Стефан" 
330 Тумський Марія 
346 Бойчук Єлисавста 
371 Копій Іван; Пітьо Софія 
372 Шніцер Бетті 
375 Дідух Ірена 
379 Гойсак Гелена; Гриняк 

Орест" 
385 Горден Анна 
399 Дачишин Софія 
412 Мігайчук Катя 
460 Филипович Софія, Олекса; 

Головачук Данило 
480 Авдовірець Анна 
488 Філ Олексій 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ПЕРЕЙШЛИ 
ДО ДЕПАРТАМЕНТУ 

ДОРОСЛИХ З 
МОЛОДЕЧИМИ 

ГРАМОТАМИ (ПЛАТЯТЬ 
ФОНДИ). 

Відд.: 
15 Данкевич Зснон;в ХиН" 

юк Христина, Неоніла 

55 Гуднма Степан" 
70 Ледій Джеймс" 

171 Малиновський Ярослав" 
422 Воскобійник Романа 

ЧЛЕНИ, ЯКИМ ВИГАСЛА 
ВАЖНІСТЬ ТЕПМ1НОВОГО 

ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ: 

Відд.: 
147 Айлін Еверетт мол." 
407 Винявський Мирослав" 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ПОМЕРЛИ: 

Відд.: 
5 Михлів Софія; Бринчак 

Іван 
6 Снпуляк Анастасія 
7 Капітула Іван" 

21 Окрепка Анна 
48 Федів Теодор 2; Яровець" 

кий Станлій" 
50 Яців Іван" 
51 Бернадин Йосип" 
53 Сулік Петро" 
59 Квасицький Філіп;" Befi– 

рій Микола 
78 Лещик Конрад" 
88 Євчин Анастасія З 
94 Войтович Нсллі; KyMH– 

–– левська Катерина; Кушик 
Рут 

103 Костюк Іван" 
113 Носе Луіз мол." 
114 Варрен Чарлс" 
178 Кухар Анастасія 
182 Стецькович Іван 2. 
204 Бахсович Анна 
213 Павлишин Станлій" 
215 Цибульський Василь" 
217 Андрушин Василь" 
219 Підлуська Олена 
221 Музика Василь" 
233 Велйчко Марія 
237 Мороз Михайло;" ПінкО" 

вич Анна" 
242 Фелікс Макс" 
256 Луцький Михайло" 
264 Сус Іван" 
277 Кунікевнч Семко 
281 Бачинська Се цілі я 
285 Корнізнко Артсм 
287 Лупнияр Андрій 
292 Карпінка Станлій" 
301 Мацкевич Сільвестер" 
316 Андрушин Василь;" Лазу" 

ренко Григорій 2;" Mcfl– 
рат Ання 

322 Караць Володимир" 
341 Літннськнй Ірена 2 
345 Гнозвий Василь 
348 Цибульська Олена 2 
349 Крайник Анна 

ЗІСТАВЛЕННЯ ЗГІДНО З 
КЛЯСАМИ 

ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 
ДЕПАРТАМЕНТУ 

МОЛОДІ: 

(Стан з 31 лцлня 1986) 

Кляса l–ra 210 
Кляса 2–ra 142 

НОВІ КЛЯСИ 

Кляса ЕІ8 2646 
Кляса Е20 2904 
Кляса Е65 303 
Кляса Р20 4390 
Кляса Р65 114 
Кляса ТР65 1218 
Кляса SP–48 36 
Кляса SP–49 76 

Разом 12.039 

352 Сарахман Анна 
358 Фсчсзин Андрій" 
361 Борис Теодор; Робак na– 

ранка; Шимкович Павлина 
379 Михайлишин Анастасія; 

Стасів Анастасія 
387 Лашак Володимир" 
397 Мандзюк Ірма2. 
406 Маркевич Леон," Мирон" 
422 Нагірняк Микола 
450 Лобачевський Любов 
472 Ганкевич Анна 2, 
492 Юзик Павло 

АКЦИДЕНТОВЕ 
ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ: 

НОВІ ЧЛЕНИ: 

Відд: 
35 Бурбан Петро 
59 Онуска Роберт 

172 Пасічняк'Олександра 
200 Вожніл Катерина 
217 Іванів Марко 
245 МицикчОрсст 
266 Бедзіс Степан 
348 Будас Орест 
430 Мельник Джеймс. отець 

ЧЛЕНИ, ПРИЙНЯТІ 
НАНОВО: 

Відд.: 
295 Кіш Степан" 
340 Всреідинський Антін. Ec– 

тер; Луцнк Еміліо," Kap– 
лос;" Підгородецькнй AH– 
тоній;" Фрейрі Роберт" 

ЧЛЕНИ, ПРИЙНЯТІ З 
ПЕРЕХІДНИМИ 

ЛИСТАМИ: 

Відд.: 
204 Блнзнак Нестор" 

ЧЛЕНИ СУСПЕНДОВАНІ: 

Відд.: 
94 Кушик Рут 

127 Дусанівськнй Олександра 
164 Сплейн Діяна 
174 Калитяк Роман 
221 Банах Марія, Михайло; 

Пелех Василь;" Галіців 
Володимир" 

231 Болонка Андрій;" Дей Ba– 
силь;" Ейлін Гейді. Ke– 
нег." Лойд Річард," To– 
мас" 

240 Гоаг Ольга (Лисяк). 
258 Возняк Андрій;" Футсй 

Мирослава 
375 Юрчак Степан" 
445 Заруба Катерина 
465 Горбатюк Василь" 

ЧЛЕНИ, ЯКІ ПЕРЕЙШЛИ З 
ПЕРЕХІДНИМИ 

ЛИСТАМИ: 

Відд.: 
25 Близняк Нестор" 

401 Мелсх Володимир" 

ЧЛЕНИ, ЯКИМ ВИГАСЛА 
ВАЖНІСТЬ 

АКЦИДЕНТОВОГО 
ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ: 

Відд.: 
14 Мельник Наталка 

170 Максимчук Степан" 
206 Гладик Микола мол." 
221 Дзюбій Микола;" Клюфас 

Михайло 
402 Клюфас Олександер 
414 Гладкий Олсксандср 
480 Спольський Ярослава 

ЗІРКОЮ(”)Є ПОЗНАЧЕНІ 
ПРІЗВИЩА ТИХ ДОРОС" 
ЛИХ ЧЛЕНІВ ЧОЛОВІЧОЇ 
СТАТІ. ЯКІ НЕ ПЛАТЯТЬ 
ПЕРЕДПЛАТИ НА ГАЗЕТУ 

ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 
ДЕПАРТАМЕНТУ 

ДОРОСЛИХ 
Старий рід забезп 14 
Кляса О 71 
Кляса Т 716 
Кляса W 9859 
Кляса Р20 8756 
Кляса Е20 7565 
Кляса Е65 2265 
Кляса Р65 1213 
Кляса DP60 139 
Кляса DP65 769 
Кляса SP–W 57 
Кляса SP–E65 41 
Кляса A D D 6908 
Кляса ТІО 385 
Кляса Т5 137 

ДОРОСЛІ ЧЛЕНИ З 
МОЛОДЕЧЕНМИ 

ГРАМОТАМИ: 
Кляса Р20 652 
Кляса Е20 403 
Кляса Рь5 31 
Кляса Е65 66 
Кляса ЕІ8 20 

Разом 40.117 

УКРАЇНСЬКА МОЛОДЕ! 

І ДЛЯ ТЕБЕ Є МІСЦЕ У ЦІЙ ВЕЛИКІЙ 

РОДИНІ, ЩО ЇЇ ЗВУТЬ 

БАТЬКОСОЮЗ! 

ЧИСЛОВЕ ЗІСТАВЛЕННЯ ПРО РУХ ЧЛЕНСТВА 
УНСОЮЗУ 

Молодь Дорослі АДД Ржіом 

(Стам з 31 липня 1986) 18,965 51.ЇМ 6,921 77.046 

Активні члени 
(Приріст у липні) 

Нові члени 
Прийняті наново 
Прийняті з перехідними 

листами 
Зміни кляс забезпечення 
Прийняті з Дсп. Молоді 

Разом .” 

(Убуток у липні) 

Суспендовані 
Відійшли з перех. листами. 
Зміни кляс забезпечення 
Відійшли до дорослих 
Померли 
Вибрали гроші 
Відійшли з вип.п.сум забез. 
Виплатили вповні вкладки 

за без 
Відійшли на част. виші. 

забезп 
Відійшли на безпл. прод. 

забезп 
Вигасла важність забсзпс" 

чення...' 

Разом —...„ 

53 74 

10 

136 283 30 449 

74 
14 

1 Г 

Члени, які виплатили 
вкладки: 

(Приріст у липні) 

Виплачене забезпечення 21 53 

На безпл. продовж, забезп... З 11 

Разом Z U ЯГ 

(Убуток у липні) 

Померли 1 26 
Вибрали готівку 28 34 
Повернені в активні 7 7 
Вигасло продовж, забезп 5 5 
Разом 41 72 

Разом усіх членів У Н Союзу з 
кінцем місяця липну р. 
1986 18.910 51,027 

27 
62 
14 
10 

113 

6.908 76.845 

УВАГА 

Яку кожний відділовий урядовець і член УНСоюзу повинен 
прочитати і відповідно до неї достосуватмсь. 

Ті повнолітні члени та члени Молодечого Департаменту, ідо 
тут проголошені в рекордовому звіті за місяць липень ц.р.. як 
суспендовані, можуть бути ПРИЙНЯТІ наново в члени 
УНСоюзу, якщо зголосяться до секретарів своїх Відділів.і 
заплатять за час суспснси вкладки, бо інакше члени будуть 
позбавлені всіх членських прав, запомог і привілеїв, за винятком 
тих прав, які с застережені грамотою і статутом. Те саме 
відноситься також до тих членів, які впродовж липня 1986 р. 
взяли перехідні листи і ще досі не зголосилися до інших 
повноправних Відділів УНСоюзу. 

В О Л О Д И М И Р СОХАН 
головний секретар 

ПРАЦЯ 
Український Народний Союз 

затруднить особу на становище 

КООРДИНАТОРА 
БРАТСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТИ 

Кваліфікації: університетська освіта, двомовність, 
охота і вміння співпрацювати з різними пюдьми, 

роз'їзди в терен, оказійна праця в суботи і медіпі. 
Резюме спід слати на адресу: 

JOHN 0. FL1S, Supreme President 
Ukrainian National Association 

Jersey City. N.J. 07302 
(201) 4 5 1 2 2 0 0 

v S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S S ^ 

ПРО КОНВЕНЦІЇ УНС 
ТА ЇХ ЗНАЧЕННЯ 

Конвенції Українського Народного Союзу завжди 
були головними етапами в розвитку не тільки самого 
Союзу, але і всієї Української Громади в Новому Світі 
Чого можна очікувати від перебігу і рішень та вислщу 
кожної чергової конвенції цієї найстаршої і найбіль" 
шої української установи у Вільному Світі, базуючись 
на досвіді минулого7 

Інформаці ї про це знайдете у видан ій 
безпосередньо перед ЗООЮ Конвенцією книжці А. 
ДРАГАНА. 

У ДЗЕРКАЛІ КОНВЕНЦІЙ 
УНС 

У книжці, крім вступно! івгтльноі хараіггеристики усіх 
попередніх 29 конвенцій, подано основні інформації про 
них: 

' де і копи вони відбулися, 
” скільки було делегатів. 
” який у тому часі був організаційний І фінансовий стан 
УНС. 

в які важливіші рішення винесемо та кого обрано до 
проводу. 

Кмижка Ітостроаема, мас 72 сторінки.і коштує ТІЛЬКИ 
ЧОТИРИ ДОПЯРИ. 

Замовляти в кмигарж . Своободи' 

S V O B O D A " BOOK STORE 
ЗО Montgomery Street 

Jersey City, N J 07302 
Мешканців стейту Ню Джерзі зобовязуе b'S 
стешового податку 
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МІСЯЧНИЙ ЗВІТ ГОЛОВНОГО КАСИРА УНСОЮЗУ 

ПРИБУТКИ: 
ЗА МІСЯЦЬ ЛИПЕНЬ 1988 Р. 

Вплати вкладом усіх кляс 
Життьового Забезпечення 

ЬідМлh :Заплату" І Відділ Заплати! j Відділ Заллатг 

Oltj 566 51 
02; . ІХ0.76 
041.' 77.4К 
05;. 
06 
OKL 
09 
Ю ^ 
І ! , 
12 
ІЗ 
14 
15 
16 
17 

І 'Ч 
20, 
22) 
2.v 
24, 
25 
26v4 

27 
28 
29 
ЗО: 
ЗІ ' 
З і 
33 
34 
З І , 
36. 
37 
38 
39. 
40. 
41 
42. 
44 
4 t f 
47 
48 
49 
50v 
51 
52 
53 
55 
56 
57 
58 
59 
62 
63 
65 
64 
67"' 
70 
72 ОД 
73 
75 
76 
78 
79 
83 
82 
8 3 ' 

щ 
ЩІ 88 
8?Ч 
ві 
92 
93 
.94 

J9jj 
99 

100 

2.053.80 
265.39 

....1.166.83 
425.99 
262.07 
ко.з: 

.4.35.45 
1.609.44 
1.445 01 

70495 
457.75 
WNK5 
303 4Н 
955.72 

.2.24.3.56 
229.19 

1.65 
1.711.76 

96.80 
1.389.45 

149.09 
217.54 
75.69 
74.91 

1.482.15 
. . ,.138.21 

323.40 
608.71 

221.2J 
1.629.22 

513.62 
1.438.44 

92.37 
25.38 

1.817.02 
114.26 
334.82 

1.338.79 
576.86 
69.22 

293.63 
547.14 
85.35 

468.77 
1.344.33 

527.46 
1.352.17 

256.78 
1.077.33 

28.95 
1.029.84 

515.60 
458.92 
220.53 

1.938.20 
,„,...;– 107.24 

130.87 
361.94 

3.267.66 
675.67 

47.91 
312.27 
115.89 

2,743.96 
372.29 

53.96 
3.236.29 

220.83 
67.62 

354.12 
951.11 

2,611.96 
1,098.91 

82.96 
147.60 
107.77 

Ш.„ 215.61 

85т. w 
і5 
іб 
17 
18 

601.51 
207.27 
363.94 

1.871.67 
224.02 

17.39 
19 139.01 

о)з І' 
h 
A Q 

21 

2 5 ' 

14 
” 
2s 

ЗО ,. 

В4 

О ь 

Во 
О ! 

Вз 
Н5 

571.61 
383.37 

2.027.38 
551.53 

1.707.06 
121.59 
463.76 

.40501 
249..90 
468.48 
101 37 

1.752.55 
30.94 

2.077 59 
412.56 

KU.7 
305.18 
523.44 

65 57 
1.196.50 

496 U 
27 їм 

793 7 ^ 
450 72 

2191 
62 ІЗ 

: і о 44 
235.75 

98 09 
В б .807 ЗЯ 
І7 
Щ9 
So 

1.154.70 
62.37 

1 13.34 
З і 70.96 
ІЗ 

Вб 
І7 

4.065.93 
67.96 

454 50 
577.75 

158. 
161. 
162. 
163. 
164. 
165. 
167. 
168. 
169. 
170. 
171. 
172. 
173. 
174. 
175. 
176. 
177. 
178' 
179. 
180. 
182. 
183. 
184. 
190. 
191. 
192. 
193. 
194. 
200. 
202.. 
203.. 
204.. 
205' 
206.. 
209.. 
211.. 
213.. 
214.. 
215.. 
216.. 
217' 
218.. 
220.. 
221.. 
222.. 
223.. 
224.. 
225.. 
226.. 
228.. 
230.. 
231.. 
233' 
234.. 
235.. 
236.. 
237.. 
238.. 
239. 
240. 
241.. 
242.. 
243.. 
245. 
247.. 
24Х 
253 . 
254.. 
256.. 
257.. 
25Х.. 
259 . 
261.. 
26.3.. 
264. 
265.. 
266. 
267.. 
26Х 
269.. 
270.. 
271 
274 
275.. 
276.. 
277.. 
280.. 
281.. 
282.. 
283.. 
285.. 
286.. 
287.. 
288.. 
290.. 
291.. 
292.. 
293. 
295.. 
296.. 
299.. 
301.. 
303.. 
304.. 
305.. 
306.. 
307 
309. 
312 . 
313.. 
316.. 
317.. 
318.. 
320. 
321. 
322. 
323' 
324., 
325. 
327. 
328. 
330. 
331. 
332. 
333. 

339.40 
.1.646.74 

579.15 
.1.517.34 

370.44 
660.03 
116.39 
227.70 
689.57 

.1.212.75 
.2.839.35 

397.76 
.1.465.58 
.2,499.11 

754.44 
99.83 

312.18 
479.35 
163.22 
455.24 

.1.533.88 
838.91 
673.69 

25.32 
.2,279.42 

436.14 
25.45 

.2.464.17 

.1.311.92 
4.21 

98.04 
.2.513.66 
...828.74 

...971.70 

...270.12 

...149.57 

....299.43 

...686.20 
4.81 

.1,446.29 

.4.394.64 

...170.28 

.1.090.74 

. 1.477.78 

...479.68 

...182.70 

...241.15 
1.56 

...198.75 
22.67 

.1,235.59 

.1.212.41 

.1.547.04 
...713.95 

...226.21 

. . .29156 

...137.11 

...661.08 
.501.83 

.1.908.51 
9.21 

.1.666.39 

...247.46 
1.252 49 

133 46 
. . 132.64 
. .301 53 
. 50Х 20 

23564 
.Х46.69 

25.65 
....441.09 

605.42 
І2.ХІ 

. 1 3 7 94 
5108 

.1.758.95 
.979.09 

1.202.47 
42.27 
49Х.02 

.2.І2Х.24 
мю.т 
26.73 

....957.21 

.1.850.51 
51.68 

.1.19110 
85.77 

....385.79 

. . .66107 

....194.02 
...500.90 
...298.88 

97.68 
....431.08 
.1,947.22 
...671.87 

....457.22 

...153.90 
53.72 

....584.71 

...288.96 

...768.00 

...841.29 
77.69 

.2,109.46 
75.31 
36.43 
1153 

.1689.03 

...281.41 
...103.88 

...995.26 

...587.97 

...179.06 
.785.64 

...203.02 
.1.441.70 

773.76 
335.77 
403.58 
90.16 

140.36 
27.08 

334 261.81 
336 1.086.34 
337 575.00 
338 103.27 
339 355.38 
340' 838.44 
341 697.36 
342 344.21 
343' 1.313.64 
345 884.91 
346 924.01 
347 73190 
348 1.060.62 
349 1.457.15 
350 685.49 
352 1,117.17 
353 1,327.82 
354 22103 
355 143.44 
356 644.26 
358 1.053.68 
360 1,039.01 
361 1664.80 
362' 1.12150 
364 500.47 
367' 2.998.29 
368 1.493.30 
369' 134.71 
370 80.30 
371 3,40178 
372 941.80 
373 303.23 
375 1.498.99 
376 17.36 
377' 1.769.68 
378 10149 
379 1.707.97 
381 1868.75 
382 264.04 
383 621.95 
385 1.203.26 
387 575.62 
389 70.90 
390 21.32 
394 180.05 
395' 139.14 
397 1.153.61 
399 747.03 
402 575.09 
403 228.14 
404 39.45 
406 395.73 
407 744.49 
408 573.14 
409 311.11 
412 76.00 
413 85.28 
414 1.094.28 
415 17.53 
416 595.18 
417' 271.41 
418 278.29 
419' 55.76 
421 266.63 
422 1.085.35 
423 1,117.47 
424 888.48 
425 150.68 
426 73.02 
427 1.059.18 
429 9.30 
430 2,237.47 
432 3,351.24 
433 38.65 
434 1.550.64 
437 760.49 
438 98.87 
439 874.52 
440 401.65 
441 135.89 
442 660.62 
443 21.48 
444 95127 
445 401.66 
448 897.86 
450 865.46 
452 778.03 
454 336.04 
456 206.22 
457 458.93 
458 1294.47 
459 198.76 

460 719.56 
461 186.44 
462 91.90 
463 77.10 
464 505.49 
465 644.92 
466 71.99 
467 472.17 
468' 413.55 
471 15138 
472 461.59 
473 1.328.46 
474 255.72 
476 30.29 
477 27.05 
480 258.48 
481 355.47 
484 1.394.00 
485 37.09 
487' 448.63 
488 600.00 
490 26113 
492 798.92 
496 107.75 
497 S 631.15 
498 214.21 
500 177.50 
501 12.65 
502 430.30 
503 93 20 
505 311 40 
506 151.14 

гладки зібрані в усіх клясах 
Життьового Забезпечення 253.276.27 

Вступайте в члени УНС 

Вплати вкладок 
Акцидентового Забезпечення 
Відділ Заплатив Відділ" Заплатив Відділ Заплат"1 

– 

01 6.20 
06 2100 
10 26.40 
11 18.40 
14 13.15 
15 26.00 
16 21.50 
19 32.50 
20 9.20 
22' 138.55 
27 28.75 
32 91.00 
34 18.25 
36 20.20 
37 14.30 
39 9̂ 20 
42 43.10 

22.05 
72.70 

2.45 
9.20 

14.10 
19.30 
16.10 
2.45 
2.45 

15.05 
2.80 

77.70 
15.00 
22.45 
26.00 

140.15 
52.50 

Х9 71.80 
93 23.05 
94 82.90 
96 6.45 
99 1.75 

101 ІХ.50 
102 7.00 
105 11.00 
106 Х2.45 

44 
47. 
50. 
51. 
55 
57. 
59. 
62. 
66. 
70. 
75. 
76 
78. 
81. 
82. 
83' 
88. 

108. 
112. 
114. 
115. 
116. 
120. 
121. 
123 
124. 
125' 
127. 

85 
. 20.20 
. 19.00 
.35.25 
...9.70 
, 10.90 
...6.50 

30.60 
1.60 

121.25 
.27.00 

130 46.20 
133 9.95 
142 2.25 
146 65.Х5 
147 ІХ.60 
149 13.30 
151 14.80 
153 34.70 
156 17.50 

157 31.50 
І5Х 11.00 
161 14.00 
162 36.60 
164 22.60 

168 2.95 
169 13.00 
170 4Х.80 
171 16.60 
172 56.80 
173 58.20 
174 204.00 
175 12.80 
178 3.35 
180 20.20 
182 3.20 
183 52.90 
184 2.50 
192 4.80 
194 40.65 
200 63.30 
204 4160 
205' 23.20 
206 24.80 
209 40.80 
214 47.75 
216 41.70 
217 13.00 
220 7.40 
221 6.70 
222 23.20 
226 11.00 
230 9.15 
131 73.65 
233' 108.85 
234 25.70 
237 75 
239 8.30 
240 66.00 
242 46.05 
245 53.80 
247 75 
248 255 
253 2.95 
257 3.00 
259 31.40 
261 4.30 
266 33.05 
267 9.20 
269 24.65 
270 10.35 
271 74.40 
277 69.30 
282 12.15 
283 27.80 
285 1.20 
2Х7 25.00 
290 9.20 
291 62.65 
292 31.50 
293 6.50 
295 11.00 
301 18.20 
.103 48.00 
304 ЗХ.50 
305 44.60 
307 ІХ.40 

337 31.20 
338 6.50 
339 8.30 
340' 129.40 
341 6.30 
345 2.90 
346 49.00 
347 16.75 
349 40.00 
350 3.20 
352 9.20 
353 67.00 
358. 
360. 
361. 
362. 
364. 
367. 
368. 
371. 
372. 
375. 
385. 
395. 
399. 
402. 
403. 

9.20 
46.05 
20.20 
18.40 
3.60 

50.60 
6.50 

68.30 
6.50 

20.90 
78.60 
24.40 
27.00 
14.30 
13.00 

407 100.95 
408 9.60 
409 6.50 
412 19.40 
416 58.90 
418 9.05 
419 2.90 
421 20.20 
422 19.85 
424 4.65 
427 19.35 
430 102.50 
432 66.00 
434 434.30 
437. 
439. 
442. 
444. 
445. 
448. 
450. 
456. 
45Х. 
459. 
460. 

5155 
16.40 
2.45 

29.30 
17.50 
38.20 
8.95 

12.00 
45.05 
10.05 
51.20 

462 14.00 

316 
317. 
320. 
327. 
32Х 
334. 

11.00 
28.25 
52.40 
Х.00 
5.40 

39.00 
336 29.60 

464. 
465. 
468. 
471. 
472. 
473. 
474. 
4Х4. 
485. 
4ХХ. 

11.00 
44.25 
,. 7.20 
.. 4.80 
37.65 
28.35 
.. 7.80 
10.30 

..4.80 
35.40 

490 6.50 
492 6.50 
497 68.90 
498 4.80 
500 1.10 

Вкладки зібрані в класі 
Акцидентового Забезпечення 6,278.99 

ВИПЛАТИ ПОСМЕРТНИХ ЗАПОМОГ В МІСЯЦІ ЛИПНІ 
1984 РОКУ 

Відділ Прізвище, ім'а Сума 

1 
1 

13 
13 
16 
20 
21 
22 
25 
36 
39 
45 
53 
56 
75 

109 
125 
131 
142 
147 
169 
169 
171 
174 
174 
176 
178 
182 
183 
194 
194 
206 
213 
213 
214 
214 
215 
216 
216 
220 
220 
237 
257 
267 
267 
270 
277 
285 
289 
295 
295 
304 
319 
320 
333 

Кусмнч Марія 
Нісрі Марія 
Демчар Михайло 
Демчар Михайло 
Благий Стсфанія 
Кривіцькнй Анна 
Окрепка Анна 
Любас Михайло 
Крук Євген 
Захарко Анна 
Зельський Марія 
Сндорчук Мартин 
Сулік Петро 
Ковальчик Ева 
Питляк Ярослав 
Фішср Марія 
Боднарчук Параскевія 
Легенький Степан 
Куцмида Франко 
Процак Юлія 
Зумчак Марія 
Зумчак Марія 
Фріман Ліон Карль 
Мазяк Лев 
Мазяк Лев 
Скоципець Осип 
Кухар Анастазія 
Стецхович Іван 
Ковальчук Павло 
Онищак Іван 
Онищак Іван 
Рейльнодс Анна 
Жири Марія 
Павлишин Стенлей 
Якемів Михайло 
СавицькиЙ Іван 
Цибульський Василь 
Зуб Анна 
Заяць Ігоо 
Ламацька Анна 
Капустяник Бенедикт 
Пінкович Анна 
Лучка Марія 
Стасюк Степан 
Стасюк Степан 
Костюк Ольга 
Кунікевич Семко 
Корніснко Артем 
Бастюк Карло 
Олійник їда 
Олійник їда 
К отеле ць Михайло 
Мешииський Анна 
Никула Теодор 
Дацей Ваш 

1.000.00 
20100 

1,000.00 
3,000.00 
1,000.00 

500.00 
250.00 
500.00 

1.000.00 
1,000.00 
1,000.00 
1.000.00 
1.000.00 

500.00 
1.000.00 

500.00 
500.00 

1,000.00 
1.000.00 
1,000.00 
1,000.00 
1.000.00 
1,000.00 
1,000.00 
1.000.00 
1,000.00 

500.00 
1.000.00 

500.00 
500.00 

1500.00 
500.00 
800.00 

1.000.00 
500.00 
500.00 

3,500.00 
4,000.00 
1.250.00 

500.00 
1,000.00 
1,000.00 

500.00 
500.00 

1.000.00 
500.00 
500.00 

1.000.00 
500.00 
500.00 
500.00 
300.00 
688.00 
500.00 

1.000.00 

В 
352 
J52 
352 
352 
361 
361 
361 
Щ 
379 
414 
420 
422 
432 
457 
469 
469 
472 
472 
474 
484 
484 
486 

Літинсьгий Ірсна І 
Літинськнй Ірсна 
Латинський Ірсна 
Янковськнй Тагіяна 
Молодовець Ігор Дмитро 
Сарахман Анна 
Сарахман Аннд 
Молодовець Ігор Дмитро 
Рекших Марія 
Прндатксвнч Роман 
Сенів Анна 
Плуговськнй Олексій 
Стасів Анастазія 
Добош Петро 
Обах Єлнсавета 
Нагірняк Микола 
Петрух Марія 
Ґашннська Ірсна 
Король Анна 
Король Анна 
Ганкевнч Анна 
Ганкевнч Анна 
Медвідь Володимир 
Гуцал Оснпа 
Ннколайчук Михайло 
Блищак Ярослав 

500.00 
1,000.00 
1.000.00 

500.00 
1,000.00 

500.00 
1.000.00 
5.000.00 
1,000.00 

359.00 
500.00 
500.00 
500.00 

1,000.00 
і, 000.00 

500.00 
1,000.00 

500.00 
500.00 
300.00 
500.00 

1,000.00 
1,000.00 

50о:оо 
1,000.00 

811.26 

Разом. тдозг 

ВИПЛАТИ ЗАПОМОГ З БРАТСЬКИХ ФОНДІВ ЗА МІСЯЦЬ 
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Відділ 

І 
І 
1 
5 
39 
39 
63 
81 
83 
105 
114 
116 
116 
161 
163 
168 
168 
168 
171 
194 
221 
221 
221 
223 
240 
266 
277 
286 
287 
287 
305 
316 
364 
379 
397 
407 
496 

Прізвище, і м ' я ^ ^ ^ ^ 

Полиняк Галина 
Полиняк Іван 
Козьол Марта 
Михайлів Марія О 
Клюсик Анна 
Луцак Іван 
Нютрелі Ґвідо Дж 
Ганкевнч Софрон 
Бояцюк Юрій 
Ракочий Йоан 
Гаравс Теолор 
Скрипчук Іреіи 
ХабурськиЙ Марія 
Лсвицький Михайло... 
Хромяк Марія 
Бабин Ксеня 
Пітула Володимир 
Плсва Стів Р 
Куфта Симон мол 
Брозина Параня 
Скірка Анна 
Скірка Михайло 
Гакой Петро 
Ваславськиіі Михайло 
Стецяк Анна 
Шийка Антін 
Цюрило Василь 
Кралік Марія 
Скорлий Андрій 
Ріхсль Катерина 
Гентош Іван 
Деркач Іван 
Прийма Анна 
Касянчук Іван 
Кулик Марія ., 
Дацко Іван 
Кігічак Мслянія 

Разом 

50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
15.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 
50.00 

ТІШЯГ 

ФІНАНСОВИЙ ВІДДІЛ 
ПРИБУТКИ ЗА ЛИПЕНЬ, 1986 

Членські вкладки 
Прибутки книгарні і друкарні 
Прибутки від інвестицій: 

Бондів 
Реальності в Кергонксоні. Н.Й. 
Ппотечних позичок 
Членських позичок 
Уділів 
Банків 

5259.555.17 
5106.287.85 

S126.884.91 
215.62105 

37.464.89 
1936.23 
4.345.54 
7.616.22 

Разом. S394.869.84 

Звороти: 
Федеральних і стейтових податків та соціяль" 
ного забезпечення працівників 
Канадських податків і пенсійних оплат npa– 
ІІІВНИКІВ 
Податків від заморгелжованих реальностей. 
Премії шпитального забезпечення npaidBH– 
иків 
Кошти публікації „Свободи" 
Коити Конвенції 
Коштів інвестицій 
Коштів друків і приборів 

S15.908.01 

492.12 
3.296.46 

7.459.99 
16.945.70 

325.00 
150.00 
50.00 

Разом. S44.627.28 

, Різні прибутки: 
Пожертви до Братського Фонду 56.61 
Перенос до Сирітського Фонду 1.250.00 
Зиск при продажі бондів 4,774.80 
З продажі англ. Ена Українознавства 539.20 
Пожертви до фонду оборони укр. спадшнни 7.979.19 

Разом, ТППДОо" 

інвестиції: 
Дозрілі і продані бондн 
Сплачено гіпотечних позичок. 
Сплачено членських позичок.. 

S341.610.66 
107.578.06 

12.764.11 

Разом ZZ S461.9S2.83 
і Разом загальний прибуток на липень 1986 S1.281.842 77 

ВИДАТКИ ЗА ЛИПЕНЬ 1986 

і Виплати членам: 
З 

ЇІІ 

і 

Грошові звороти 
За дозрілі вивінувальні грамоти 
Посмертні допомоги 
Відсотки від посмертних допомог 
Дивідснда членам 
Повернені вкладки 
Стипендії 

S37.193.59 
80.687.50 
74.460.26 

5157 
S800.363.83 

28.28 
84.150.00 

Разом, 
тг 

11.076.936 63 

ВИДАТКИ: 
Союзівки 
Книгарні і друкарні 

^СВОБОДА" за орган...,, 
Організаційні видатки: 

Оголошення 
Винагорода обласних організаторів 
Винагорода Відділових секретарів... 

S259.226.97 
108.600.83 
S60.000.00 

S733.00 
6,24142 

83.967.29 

Кошти подорожей обласних організаторів... 326.50 
Винагорода головного лікаря 375.00 

Разом. М.ШЛІ 
ї 

Платні, забезпечення і податки: . 
Платня головних урядовців S10.697.90 
Платня працівників 39.607.52 
Премії за шпитальне забезпечення npaujen– 
иків 13,653.23 
Федеральні і стейтові податки та соціальне 
забезпечення працівників 24.67121 
Канадські податки і пенсійні оплати праці B– 
ників 590.65 

Разом. „...„ „ S89.221.ST 

Загальні адміністративні видатки: 
Кошти актюарія і статистики S6100 
Книжки і друки 12.80 
Меблі і машини 88.31 
Загальні канцелярійні видатки 1.029.94 
Оплати до асекураційних урадів 103.00 
Кошти канадської канцелярії 125.00 
Поштові оплати 1.200.00 
Кошти друків і приборів 32.60 
Обслуга машин 1.212.68 
Кошти телефону 1.636.76 
Загальні кошти подорожей 6.094.81 

Разом І Sli,S97.9Q– 

Різні видатки: 
Кошти Конвенції 4.869.06 
Кошти інвестиції 150.00 
Страта Тіри продажі бондів 309.34 
Кошти компютеризації 2,850.00 
Дотації 600.00 
Спортова акція 1.120.03 
Видатки з фонду оборони укр. спадшнни 3.410.00 
Виплати Відділу Братської Діяльності 1.815.00 
Податки від заморгеджованих реальностей.. 10.586.46 

Разом 525.70919" 

Інвестиції: 
Закуплено бонди S250.527.34 
Уділено гіиотечні позички 148.438.89 
Закуплено уділи 2,845.54 
Уділено позички на підклад грамот 6.646.23 
Капітальний ремонт на Союзівці 6.683.67 
Закуплено слект. машини 10.530.06 

Разом „..... „ S425.671.73 
Видатки за липень 1986 І2.148.6090Т 

БАЛЯНС 

(тая 4 M M 5 F Сгав Довжина' 
ФОНДИ: 

Готівка S815.315.32 
Бонди 38.731,741.93 
Уділи 636.061.06 
Пнотсчні 
Позички 4.401.18129 
Позички на 
грамоти 
Реальності 
Друкарські і 
Елсктронічні 
Машини 
Позичка Для 
Корпорації 
Дому УНС 8.000.000.00 
Позичка Для 
УНС Кори. їм. 
Д. Галичина 101.386 60 

761073.75 
.095.088.34 

331.119.77 

Забсзисчсневий. 
Акішлентовий.. 
Братський 
Сирітський 
Захисту 
Наглої Потреби 

S53.093.329.07 
1.467.783.27 
(41954.94) 
345.154.49 
(80.404.74) 

91.061.91 

Разом J54.873.969.06 Разом 554.873.96^06" 

У Л Я Н А Д Я Ч У К 
головинії касир 

НОВІ МЕЖІ ВІКУ ТА СУМ 
ПРИ ЗАБЕЗПЕЧУВАННІ 

БЕЗ ЛІКАРСЬКИХ ОГЛЯДИН 
Важні від 1–ro січня 1983 р. 

З 1"им січня 1983 р. ввійшли в силу нові 
межі віку та максимальні суми забезпечення, на 
які можна вносити аплікації без лікарських 
оглядин. Із цією зміною, апробованою рішенням 
Головного Екзекутивного Комітету, особи в 
доброму стані здоров'я можуть вносити аплікв" 
цїі на забезпечення без лікарських оглядин в ось 
таких межах сум забезпечення та віку: 

150,000 до віку 40 років 
25,000 до віку 45 років 
10,000 до віку 50 років 
5,000 до віку 55 років 
3,000 до віку 60 років 
1.000 до віку 65 років 

Сума забезпечення з лікарськими огпядинв" 
ми не мас обмежень, за виїмком законних у 
деяких стейтах. 

LIMITATIONS OF AGES AND AMOUNTS 
FOR NON–MEDlCAL lNSURANCF. 

Effective January 1. 1983 

New limitations will be in effect from January 1, 
1983. for тахітилп amounts of non–medical m– 
surance at various ages With these changes, 
approved by the Supreme EKecutive Committee, 
persons in good health may submit non–medical 
applications for the following т а х і т и т amounts of 
insurance 

550.000 to age 40 
25.000 to age 45 
10.000 to age 50 
5.000 to age 55 
3.000 to age 60 
1.000 to age 65 

There is no limit to the amount of insurance with 
a medical ехатіпаїюп ехсері where limited by 
some state laws. 



ЗВІТ ОРГАНІЗАЦІЙНОГО ВІДДІЛУ УНС(ЩрЗУ 
ЗА МІСЯЦЬ ЛИПЕНЬ 1986 Р. 

Я к щороку під час Д н я 
Пран і на Оселі Українськсь 
го Братського С о ю з у ei;i– 
бувся з'їзд українських KOM– 
батантів. Цього року, як 
вже була згадка в однім із, j 
попередніх чисел , . C B O 6 O – 
ди" . на цій оселі відбулася 
теж друга комбатантська 
імпреза, а саме З'їзд C)6'– 
еднання колишніх Вояків 
У П А . Братство колишніх 
Вояків l–oi У Д У Н А запля" 
нувало в часі свого тра:Ш" 
ЦІЙНОГО з ' ї зду в і д з н а ч и т и 
Рік Укра їнського Воїна, яко 
го досі (хоч рік вже добігає 
іднпя) майже в жадній фор" 
мі не відзначено. 

Офіційну частину заплЯ" 
нованил братством CBJmcy– 
вань започаткували n;ienap– 
ні з а с і д а н н я Г о л о в н о ї та 
Крайової управ, в яких 6pa– 
ли участь всі комбатанти . 
Перед засіданням Крайової 
управи заслухано доповіді 
та інформація правногосек 
f o p a про біжучі проблеми 
у к р а ї н с ь к о ї с п і л ь н о т и , а 
з о к р е м а б р а т с т в а . В п ій 
растнні брали участь гакож 
1 гості . Д а л ь ш о ю важною 
т е м о ю засідань були opra– 
н ізашйні проблеми клітин 
Га проблема видань ;IOKV– 
ментальних матеріялів. 
і Зараз по засіданнях всі 
к о м б а т а н т и та гості jyc fp i– 
Ьися на бенкеті. Простора 
І і аля . . В е р х о в и н и " ледве 
м о г л а примістити всіх KO–^ 
ПИШНІХ вояків У П А . дивізій 
ииків, комбатантів та roc– 
д е й . Д о п о ч е с н о г о с т о л а 
рапрошено в першу чергу 
МОЛОДИХ вояків країни Hd– 
иіОГО поселення: полк. Г. 
ІРондяка. майора П Содоля 
У учасників В'єтнамської 
ВІЙНИ та .ieiircHanra–KOM. 
І м а й о р а ) А С в и с т у н а 
(летуна м о р с ь к о ї ф л ь о т и . 
(учасника акцій на Б л и з ь к о 
му С х о д і . З н и м и зас іли 

.'колишні українські вояки 
(представники українських 
(збройних сил. серед яких 
(най ста ритим б) в учасник 
'Визвольних Змагань полк 

Відзначення Року Українського Воїна 

Ліній і комоотанти складають вінки у підніжжя 
моги.іи'Пам'.чтника. 

В 'неділю, по Богослуж" 
бах в обох українських 
церквах; в яких комбатант 
т и б р а л и о р г а н і з о в а н о 
участь, о. протопресвітер' 
Сергій Кіндзсрявий — ПастуЧ 
хів та о. пагіох Юліян O c a ; H 
ца відслужили соборну П а ^ 
нахилу на могилі”Пам'ятнИ" 
ку. Величавим м о м е н т о м 
був вияв пошан для иоля" 
глих – діти М а р т а та Ma– 
рія Йродило й Тарас Ферен" 
цевИчЧлОжили разом з KOM– 
батантами два великі вінки 
в червоної калини під х р е о 
т о м , на вершку могили , яка 
стала для української грома 
ди м о г и л о ю Невідомого BO– 
яка — українця. О . npoTO– 
пресВітер Кіндзерявий”ПаС" 
тухів та мґр Є. ШтенДера 
ВИГОЛОСИЛИ ЗМІСТОВНІ , 3BO– 
рушливі промови. 

Д о р о з в а г о в о ї ч а с т и н и 
н а л е ж а л и : в о я ц ь к і вечер" 
ниці в суботу по бенкеті т а в 
н е д і л ю з о р г а н і з о в а н и й 
Братством І –oi У Д концерт. 
П р о г р а м у концерту 3ano– 
чатКуВав хор „ Т р е м б і т а " з 
Н ю а р к у під вмілою днри" 
гентурою маестра Рафаїла 
Венке при акомпаньямен" 
т і піяністки М а р і ї Павловсь 
кої. Х о р з великим чуттям 
виконав три пісні: „ Ж и в и . 
У к р а ї н о " – слова О. Олеся, 

і І "Іv 

53 Д. Головатий 
63 М. Турко 
96 Н. Драпала 

f20 А. Рефт 

І61 А. Джула 
38 О. Пішко 
81 Г. Возняк 

(МІЗДІНТТСБУРГ 

І 5 5.000 
З 
І 

водень 
з д в ^ 

1 

6,000 
3,000 
1.500 
2,000 
7,000 
1,000 

І сп З 
l– 
7 
5 

15 , 

І 

ЗДОБУТКИ ОКРУГ УНСОЮЗУ 
УЛИПНІІМбрь 

Разом у ХШ р. 

муз. М . Гайворонсьхого. 
„ О й 3–3a гори кам'яної" – 
обр. М. Леонтовича і „Bap– 
каролям в перекладі на украї 
нську мову Л. Коленського, 
муз; Й. Оффенбаха. OJ 
DML0J „ ... . bKl– "–– і 

Знаний вже зі своїх числс" 
нних виступів молбдий aH– 
самбль „ П р о м і н ь " під npo– 
водом талановитої та npa– 
цьовитої диригечтки БОГ" 
данни Волянської виконав 
три пісні: „Зірвалася хурто" 
вина", муз. прнявно,го на 
залі композитроа В. B H T B H – 
цького, „ О й горе тій чайці" 
сл. І. М а з е п и , обр. М . ЛеоН" 
т о в и ч а ' т а „ В країні Mep– 
т в і й " , с л . О . О л е с я . , м у з . 
Стеценка, яку ансамбль при 
святив жертвам катастрофи 
в Чорнобилі . м ' ' ' П і or.' 

Відомий всім комбатаH– 
там зі своїх фейлетонів та кни 
жок Роман Колісник nepe– 
дав з п и т о м и м йому ryMo– 
ром кілька спостережень з 
громадського та комбатант 
ськбґо ж и т т я . 

ВіЛтак ансамбль . .npo– 
Міньи відспівав ще дві na– 
родні пісні: „ В и ш н і – 4e– 
р е ш н Г . обр. М . Леонтовича. 
„ О й т а м за Д у н а с м " . обр. Е. 
К о з а к а , та стрілецьку ..Buc– 
тра вбда". 

Д в і наймолодші учасниці 
програми Маруся та М а р т а 
Бородило продеклямували 
гарно вірш О. К о б ц я „За 
У к р а ї н у " . Н а з а к і н ч е н н я 
хор „ Т р е м б і т а " виконав ще, 
три пісні: . ,) і іряля". народна^ 
пісня в обр М . Леонтовича. 
. .Садок вишневий" сл. Т . 
Шевченка, муз. Г н а т и ш и н а . 
та г р і м к е „ З а с ' я л о сонце 
золоте", сл. С. Пилипенка. 
муз. І. Недільського. 

В часі зустрічі відомий в 
українській громаді автор 
та мистець. колишній вояк 
l–oi У Д Евстахій ЗагачевсЬ" 
кнй влаштував мистецьку 
виставку своїх образів та 
збірок з військовою TCMa– 
т и к о ю . а велику залю ,.Bcp– 
ховннн" прикрасив 56–Ma 
образами гербів та військо" 

'вих відзнак українських 
збройних сил. 

Р. Г. 

Разом S3 400 10 125 5441.000 24 
ЗАГАЛЬНА СУМА 430 3,195 1031,087 54322,540 15t– 

Стешш Гаврнш 
краєвий організатор 

Вступайте в члени УНС 

П. Соло'ль Зілинськнй 
(батько присутнього май(Н 
ра Содоля) як теж і учасник 
боїв за Карпатську Укра їну 

– старшина Карпатської 
Січі; вояки легіону „Ролянд". 
вояки га провід У П А . KO– 
манднр буковинських 4ac– 
тин . вояки l–oi У Д У М А га 
вояки, які з а х и т а л и каші 

'нові батьківщини А м е р и ' 
ку й Канаду – в Д р у г і й 
світовій війні. Корейській 
та В'єтнамській війнах. Uln– 
роко іаступлений вахляр 
у к р а ї н с ь к и х к о м б а т а н т і в 
присутні прйняли ширимм 
оплесками 

Головними промовцями 
під час бенкету були ,i–p М 
Малспькиі і та мі р Є. l l lrcn– 

Управа Лікарського Товариства 
Північної Америки 

Відділ Метропопіі Ню Йорк – Ню Джерзі 
повідомляє членство, що 

в суботу 1 неділю, 4–ro 1 5–ro жовтня 1986 р. 
відбудеться 

ТРАДИЦІЙНА 

ОСІННЯ ЗУСТРІЧ 
на СОЮЗІВЦІ , Кергонксон, Н. Й. 

Реєстрація, год 2–ra по пол в суботу. 4–ro жовтня 1986 р 
У програмі – ПАНЕЛЬ на тему: 

Ядрова катастрофа у Чорнобилі. 
Після панелю – СПІЛЬНА ВЕЧЕРЯ 

Упоава ВІДДІЛУ 

дера. П е р ш и й промовець 
н а в ' я з у ю ч и д о б о р о т ь б и 
українського народу в M H – 
нулому відмітив, ш о Moc– 
ква й надалі організує Ha– 
ступ на всю українську' 
спільноту, а особливо cra– 
расться знеславити колнШ" 
піх українських вояків. Bo– 
на. на жаль, тут в західньо" 
му світі найшла союзників, 
які в погоні за сенсаціями їй 
допомагають майже у всіх 
мідіях. М и . КОЛИШНІ вояки. 
3 приємністю константус" 
мо. шо все українське rpo– 
малянство. без різниці eipo– 
ісповідання та політичних 
переконань е т а л о н а ei;i– 
січ 'всім к о л и ш н і м воякам 

українцям, та цим самим 
і в о б о р о н і чести всього 
4 країнського народу. 

Д р у г и й промовець, мгр 
Є. Штендера. редактор 3Ha– 
м е н и т о і п р а н і . . Л і т о п и с 
У П А " ділився своїми pc– 
флексіями. які виринули в 
н ь о г о при в и д а в а н н і цісї 
праці. Лосі ми не масмо 
документаці ї , так нам зараз 
іуже потрібної, про участь 

українців вояків в Д р у г і й 
СВІТОВІЙ війні, або вона пред 
ставлена фальшиво, як для 
прикладу боротьба україН" 
иів в Червоній армії та в 
аліянтськнх арміях. 

К о р о т к і промови npn– 
вітн виголосили полк. Р. 
Рондяк, майор П Содоль. 
майор А. Свистун, проф. П . 
П о т і ч н и й . О. Г р у ш та rono– 
ва У Б С 1. Олексин. 

У СОРОКОВИЙ ДЕНЬ СМЕРТИ 

бл. п. 

Анни 
'' їм Чорної”Криховець 

буде відправлене 

ПОМИНАЛЬНЕ ВОГОСЛУЖЕННЯ 
у суботу, 27–ro вересня 1986 року 

о год. 9.30 ранку 
в церкві Чесного Хреста в Асторії, Н. Й. 

при З(Мй.щщпї 1.31'Ій авеню 
Про молитви за'Покійну просить 

РОДИНА 
:ім 

У П'ЯТУ, БЕЗМЕЖНО БОЛЮЧУ РІЧНИЦЮ 
ТРАГІЧНОЇ СМЕРТИ 

нашої Найдорожчої та ніколи Незабутньо! 
ДРУЖИНИ, МАТЕРІ, 6АБЦІ І СЕСТРИ 

бл. п. 
Софії з Оришкевичів 

МАЛИНОВСЬКОЇ 
будуть 

СВЯТІ 
В П'ЯТНИЦЮ, 3–ro 

в соборі св. йосафата 
в церкві св. Миколам в 

0 ЛІНІ 
giflQj 

Про спільні молитви за 

і ІдпрашлвнІ 

ЛІТУРГІЇ 
жовтив 1986 року 
в Пермі, Огайо; 
МІллвІлл, H. Дж. 
душу Покійної просить – 

муж ВАСИЛЬ а Родиною 
І 

–M 
В ПЕРШУ БОЛЮЧУ РІЧНИЦЮ СМЕРТИ 

мого Найдорожчого і Незабутнього МУЖА 
бл. П. 

Андрея Богдана Ратича 
будуть відправлені 

СВЯТІ ЛІТУРГІЇ з ПАНАХИДАМИ 
в п'ятницю, 26–ro вересня ц. р. о год. 6:45 райку в церкві св. Івана Хрестьь 

. теля в Нюарку, Н. Дж.; 
в суботу, 27–ro вересня ц.р.0 год. оЧй ранку в церкві св. Миколам у Фіть 

дельфія, Па. 
в каплиці Сестер Василіянок в ЛІндлей, Па. 
та в церкві свв. Павла і Петра в СаскатунІ, Саск., Канада. 

ВШАНОВУЮЧИ ПАМ'ЯТЬ ПОКІЙНОГО, СКЛАДАЮ 
500.00 дол на Український Музей ш Ню йорку І 
500.00 дол на виховання наших священиків в Америці 

Дружина ЕВГЕНІЯ 

– 

Сестрицтво Ім. св. кн. Ольги 
при СвятО'Троїцькій Катедрі УАПЦ в Ню йорку 

ділиться сумною вісткою Із Сестрицями, Парафіянами те Знайомими 
що у вівторок, 23–ro вересня 1988 p., несподівано упокоїлася в БозІ на 80ниу році 

наше Дороге Сестриця 

бл. П. 

КСЕНЯ КАЛМУК 
ПАНАХИДА відбудеться у п'ятницю, 26–ro вересня 1988 p., о год. B–lfl веч. у похорон 

йому заведенні П. Яреми, 129 Іст 7нше вул.. Ню йорк, Н. й. 

ПОХОРОННІ ВІДПРАВИ у суботу, 27–ro вересня 1988 р. о год. 11–lfl ранку, відразу 
після Служби Божої, в українській православній церкві Св. Тройці, 359 Брум вул^ Ню йорк, 
Н. й., в відтвк не укрвінський православний цвинтар св. Андрія Пераозвенного у Бевид Bpy–' 
ку. Н. Дж. 

У смутку 

, . .–.,:– ok І . . . ,– ––... –... УПРАВА СЕСТРИЦТВА 



СВОБОДА, ЧЕТВЕР, fS–ro ВЕРЕСНЯ 1986 Г : Ч. 183. 

^^^?SSSsSSSSSS"J!^^^ 

І Рочествр, Н. Й . Рочествр, Н. Й. 
і В неділю, 12–ro жовтня 1986 p., год. A–ja по пол. 

в залі Українського Народного Дому 
прм S31 Д ж о з е ф Авеню. Р О Ч Е С Т Е Р , Н. й . 

'. відбудуться 

і ” ОРГАНІЗАЦІЙНІ ЗБОРИ 
Окружного Комітету Відділів УНС 

ш РОЧЕСТЕРІ, Н. Й. 
л 8 яких повинні взяти участь Відділові Урядовці , члени 
У; О к р у ж н о і Управи та Урядовці і конвенційні Делегати 

наступних В І Д Д І Л І В 

36. 66. 89. 217, 285. 289. 316. 343. 367. та 437 
НА П О Р Я Д К У Н А Р А Д 

' 1 Відкриття 
у. 2. Провірка організаційної праці О к р у г и за останні М І С Я Ц І 
' 3 Доповідь головного секретаря У Н С 

В О Л О Д И М И Р А С О Х А Н А 
4 Схвалення організаційного пляну праці на останні М І С Я Ц І 

цього року 
5 Запити і внески 
6 Закриття зборів 

"ґ 

І 
У: 
1 
і і 
І 
у 

і 

ПОШУКУЄМО 
П Р А Ц І В Н И К А 

до книгарні „Свободи". 
Потрібне знання української і англійської мов. 

Добрі умовний праці і бенефіти. 
За домовленням телефонувати: 

(201) 434–0237, (201) 4344807 
"SvOBODA" 

ЗО M o n t g o m e r y S t r e e t – J e r s e y C i t y , N . J . 0 7 3 0 2 

У зборах візьмуть участь 

В О Л О Д И М И Р С о х а Н , головний секретар У Н С 

В О Л О Д И М И Р Г а в р и л Я К , головний р а д н и й У Н С 

Г е н р і Ф Л О Й Д , краєвий керівник п р о д а ж і забезпечення 

У Н С о ю з у 

К с а с т а и т и и Шевчук 
почесний гопова 

, т е ф а н П р и й м а к 
кас ир 

В. Гавриляк 
гопова 

Д м и т р о Прнстай 
секретар 

Увага! Увага! 
ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ ПЕРЕКЛАД 
Наукове Товариство ім. Шевченка 

Ксенофонт 
„АНАБАЗИС" 

із старогрецької мови переклав 
лроф. fl–p Михайло Соневицький 

К н и ж к а (237 стор ) з д о д а т к а м и про історичне тло твору з 
малою походу, тощо, в Ц І Н І 14 00 ам дол., можна набути у 

SVOBODA BOOK STORE 
ЗО Montgomery Street. Jersey City. N J 07302 

ft ^ ^ ^ W 
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Скористайте з виїмково доброї нагоди І 

Ще тільки кілька днів приймається 

ОГОЛОШЕННЯ 
в Календарі 

УНСоюзу 
на 1987"Ий рік 

який цього року виходить 
накладом 15 тисяч примірників. 

Цим ви зможете познайомити ввесь український 
загал з Вашою установою, Вашою професійною 

обслугою, чи Вашим підприємством. 
Одна сторінка S90.00 
Пів сторінки 50.00 
Чверть сторінки 33.00 
Одна восьма сторінки 20.00 
Замовлення і належність проситься надсилати 

найдальше до ЗО вересня 1986 р. 

SVOBODA 
ЗО M o n t g o m e r y S t r e e t є J e r s e y C i t y . N . J . 0 7 3 0 2 

Джерзі Ситі й околиця! 
В суботу, 11–ro жовтня 1986 p., год. 3–TA по пол. 

в залі Українського Народного Дому 
при Фліт 1 Овкхнжд Ам., ДЖЕРЗІ СИТІ. Н. Дж. 

відбудуться 

ОРГАНІЗАЦІЙНІ ЗБОРИ 
Окружного Комітету УНСоюзу 
НАДГУДСОНСЬКОЇ ОКРУГИ 

до участи в яких запрошені й зобов'язані урядовці , npea– 
ставники і конвенційні делегати наступних Відділів: 

з Джерзі Ситі: 25. 70,170,171, 270. 275, 286 і 287; 
з Байон: 213 і 281. 
НА П О Р Я Д К У Н А Р А Д : 

1 Відкриття 
2 Перегпяд 'пров ірка організаційної праці О к р у г и за OCTBH– 

Н І місяці 
3 Доповідь В о л о д и м и р а Сохана , головного секретаря У Н С 
4 Схвалення органіюзаційного пляну праці на останні місЯ" 

ці цього року 

5 Внески , запить і закриття зборів 

У зборах візьме участь 

В О Л О Д И М И Р С О Х а Н , головний секретар У Н С 
Г е н р і Ф Л О Й Д , краваий керівник п р о д а ж і забезпечення 

У Н С о ю з у 
ЗА О К Р У Ж Н У У П Р А В У : 

В о л о д и м и р Білик, голова 

О с и п Зубрицький Меламін Мілянович 
секретар касир 

Комітет Оборони Української Спадщини 
та 

Головний Екзекутивний К о м і т е т 
Укра їнського Н а р о д н о г о С о ю з у 

закпикають Вас 

І С К Л А Д А Т И П О Ж Е Р Т В И 1 ) Когоез, Вотервліт і Пітсфілд, Масс. 

і – – – – u 

і 

на його працю та акції цпя 
1 Поширювання правди про Україну 
2. Поборювання очорнювання та знеславлю 

вання українців 
3. Оборони громадянських прав українців 

П о ж е р т в и п р о с и м о п е р е с и л а т и ч е к а м и , а б о п о ш 
і в и м и п е р е к а з а м и н а 

U k r a i n i a n H e r i t a g e De fense F u n d 
c о Ukrainian National Association 

30 Montgomery Street. Jersey City N J 07302 
враз о в и п о в н е н и м в и р і з к о м ц ь о г о з а к л и к у 

П р о с и м о п о а а т и с у м у п о ж е р т в и с в о є ім 'я , п р і з 
в и щ е га а д р е с у 

С у м а п о ж е р т в и S 

їм я та П р і з в и щ е 

ч и с л о д о м у в у л и ц я 

І Увага! Увага! 
КОГОВЗ, АМСТЕРДАМ, ТРОЙ 

і ОКОЛИЦЯ! 
І В суботу, 11–ro жовтня 1986 p., год. 3–TH ПО ПОЛ. 
; в залі Українського Клюбу 
І при 402 2 5 т а вул . W A T E R v U E T . N Y 

А відбудуться 

І ОРГАНІЗАЦІЙНІ ЗБОРИ 
І Окружного Комітету Відділів УНС 
І міст: Трой, Амстердам, Гадсон, 

в яких розміщені В ідділи 

13, 57, 88. 150. 191. 266, 476 і 477 
j. Д о умасти в Зборах запрошується усіх членів О к р у ж н о і Ynpa– 
'f. ви, чпенів відділових управ, конвенційних делегатів, а також 
м членів У Н С о ю з у . 

ffl НА П О Р Я Д К У Н А Р А Д : 

У 

1 Відкриття й 
2 Перегляд"провірка організаційної праці О к р у г и за оствН" й 

НІ МІСЯЦІ Ю 

3 Доповідь головного радного У Н С В О Л О Д И М И Р А К В А С А Ж 
4 Схвалення організаційного лляну праці на останні місяці 

року 
5 Внески і запити 
6 Закриття зборів 

У зборах візьме участь 

В О Л О Д И М И Р К в а С , г о л о в н и й радний У Н С 

Закликаємо я о Віпдти і їхні уряди та конвенційних 
пепегапв взяти участь у цих важпивих зборам 

ЗА О К Р У Ж Н У У П Р А В У 

П А В Л О Ш Е В Ч У К , гопова В А С И Л Ь В А Р Ш О Н А , касир й 

М ' Ц Є В І С Т Ь с т є и т ПОШТОВИЙ КОЛ і 
– r – . – – : ^ : S ^ ^ S S S ^ . ^ S S S ^ ^ 

ІВАН Д У Р Б А К , П Е Т Р О У Р Б А Н – секретарі 

KOBASNIUK TRAVEL INC. І 
157 Second Avenue, New York, N.Y 10003 

(212) 254–8779 
w r.i hou ^jsmiik ShumeyKo, President 

Обмежене число місць для Вашої участи. 
Згопошення приймається до 6–ro жовтня. 

HAWAIIAN DELIGHT 
2 1SLAND H0L1DAY И 10 N1GHTS " 51,199.00 

HONOLULU (OAHU) " MAUl 
NOVEMBER 24 – DECEMBER 4,1986 

Return to New York City. December 5, 1986 
FEATURES: Moderate first Class Hotels in choice locations, Lei greeting, 
Transfers. Maui sightseeing. Baggage handling throughout, lnter–lsland air– 
fares, Local tour hosts. ALL ГАХЕБ 1NCLUDED 
via UNITED AIRLINES 
beperienced Escort: ANDREW LASTOWECKY 

Вісті з Денверу 

Наша маленька yicpaiHCb– 
j ка громада Денверу та о к о 
” лиць була досить активна 

останнім часом. Ця актнв" 
ність була відмічена пресою 
та телебаченням, що с OA– 
ною з найважніших справ 
нашого існування—inqbop– 
мувати світ про українців та 
страждання нашої вітчизни 
України. Відбувся Mone– 
бень в українській католиць 
кій церкві Преображення 
Господнього, передане по 
гелевізії, за здоров'я BIDKHB– 
ших у Чорнобилі, відзначен 
ня 40"ЛІття спроби зннще i– 
ня Української Католиць" 
кої Церкви большевиками 
спеціяльннми БогослужеН" 
нями у всіх католицьких 
церквах стейту Кольорадо. 
Відбулась також спільна lla– 
нахида зі співучастю отців 
Володимира Ситниченка з 
української православної 
церкви й Степана Хмиляра 
і Павла Баб”яка з українсь' 
кої католицької церкви, за 
душі загинувших у HopHO– 
билі. Панахида відбулася в 
Чизмен Парку, де після BW– 
прави було посаджено дере" 
вце у пам'ять жертв катаст" 
рофи. Ця імпреза була заінь 
ційована й зорганізована 
місцевим відділом СУА під 
головуванням Надії Виннч. 
Панахида і садження дерев" 
ця було передано на HOBH– 
нах на всіх чотирьох Kana– 
лах телевізії. 

За всю цю працю nane– 
житься признання головно 
нашим отцям С. Хмиляреві 
В. Ситниченкові й П. Баб'Я" 

кові. Членкам СУА—осібне 
признання за їхню велику 
працю на терені Денверу, а 
Ареті Колодій за п організа 
цію передання новин по 
телевізії і в пресі. 

На жаль, не все у нас вдас" 
ться і закінчується успіхом. 
Була нагода помістити 4Hc– 
ло українських жертв нациз 
му на пам'ятнику перед KO– 
льорадськимкапітолем. By– 
ла проведена акція nncan– 
ня листів до легіслятури та 
зроблені відповідні заходи, 
щоб змінити резолюцію, 
яка перейшла раніше без 
згадки українських жертв. 
Резолюція була знову nepe– 
голосована в обох палатах, 
де було зазначено, що не 
тільки жиди постраждали 
від нацизму. Щоб дійти до 
усщху сотні листів Hannca– 
но у зв^язку з цією справою, 
не говорячи про особисті 
зв'язки та натиск на членів 
легіслятури з боку aMepn– 
канської громади і виборців 
Залишилося дуже мало ao– 
вести справу до успішного 
кінця. На жаль, на остаточ" 
ні переговори з жидами та 
устійнення тексту на пам'ят. 
нику на власну руку пішли 
невідповідні особи й проект 
закінчився невдачею. 

Позатим українська rpo– 
мада Денверу може горди" 
тися своєю працею. Всім, 
що спричинилися до успіхів, 
належиться велика подяка. 

Юрій Мошннськнй 

ИРЕМ'СР”МІНІСТЕР Ізраїля Шімон Персі зустрівся з 
міністром закордонних справ СССР Елуардом ШеварЛ" 
надзе і обидві сторони розмовляли більше як годину часу. 
Після розмови Ш. Псрез заявив кореспондентам, що 
головною темою розмови була проблема нав'язання 
норнальних дипломатичних зв'язків між Москвою і 
Єрусалимом. Як відомо, пробні розмови на що тему в 
Гельсінках, Фінляндія, закінчилися неуспішно, може 
навіть тому, що ізраїльські представники заскоро і 
настирливо висунули справу еміграції жидів з СССР і 
потоптання прав людини в Совстському Союзі. Після 
такої заяви совстські представники відмовились весязі 
дальші розмови. 

У МІЖФРАКЦІЙНИХ заворушеннях в ПівденнО”АфрИ" 
канській Республіці знову загинуло 15 осіб, а біля 30 були 
поранені. Армія і поліція не втручалася до конфлікту, аж 
поки не впали перші стріли зі сторони племени Вума. яке 
головним противником вважає плем'я Зулю. Війна між 
поодинокими племенами це ще одна тяжка проблема для 
уряду ПАР у ланцюгу проблем, які він мусить розв'язува" 
тн. – кажуть політичні спостерігачі. 

В Ню Йорку... 
(Закінчення зі стор. 1) 

можливих працівників на 
своїх засіданнях. 

На зборах була також no– 
рушена, загально і у прихи" 
льному дусі, справа Henopo– 
зуміння ієрархів двох yKpa– 
їнських Церков. Тому збори 
схвалили прохання до iepap– 
хі в,в якому сказано, що 3a– 
гальнізбори для створення 
Громадського КомітітуТИ" 
сячоліття Християнства в 
Україні для Ню Йорку і OKO– 
лиць уважають, що для Be– 
ликого відзначення ТисячО" 
ліття Хрищення є дуже noT– 
рібна співпраця обох Укра" 
їнських Церков, православ" 

ної і католицької, і тому 36o– 
ри просять ієрархів обох 
церков полагодити непорсь 
зуміння і помогти громаді 
відзначити велику річницю 
мирно, об'єднано і святочно. 

На зборах були ВИСЛОВЛЄ" 
ні думки щодо святкувань 
Тисячоліття у Ню Йорку. 
Між іншими виступами був 
також виступ голови P. Tyr– 
левича, який представив 
свої думки у цій справі. 
Його плян є досить широ" 
кий і включає релігійні BU– 
прави, масовий похід П'Я" 
тою авеню, з різними npo– 
г рамами, мистецькими iMn– 
резами у найбільш npecrn– 
жевих залях Ню Йорку, no– 
каз музейних речей та інше. 

Приречене... 
(Закінчення зі стор. 2) 

Іван Базарко, постійних та 
точних платників naniona– 
льного податку себто тих, 
що заплатили свій внесок 
кожного року, від часу icHy– 
ваиня УККА. було 444 
(sic!), що,до речідорівнюс" 
ться кількості днів, що їх 
провели члени американсь" 
кої амбасали, в неволі ipan– 
ських студентів, в Теграні! 

Але так само, як немає 
правила без вийнятку, так 
само немає доказу без BIUIO– 

АВТОР ДОПИСУ 

Автором допису ..Дім 
для старших громадян у 
Пітсбурзі" („Свобода", ч. 
І76звівтірка. lo–ro вересня) 
с Василь Яшлн. Ред. 

му. Таким виломом СЛІД 
вважати здобуття УкраїН" 
ським Сиортовнм ОссреД" 
ком „Тризуб" у ФІЛЯДеЛЬ" 
фії. на початку i960 років 
чогнрикратного мистецтва 
ЗСА в копаному м'ячі. Але, 
так само, як одна ластівка 
не творить весни, так само, 
один успіх в довжезному 
ланцюгу наших невдач, не 
заперечує правдивостн na– 
шої тези щодо причетності! 
цифри чотири. 

З цього висновок, що най" 
більшим ворогом України 
с не його зовнішні чи BHVT– 
рІШНІ вороги, а нещасливе 
для нас число чотири, з 
яким пов'язані усі написані 
лиха України. Тому тісі 
цифри та її многократі слід 
нам вистерігатися, я,к чорт 
ХрИЩеНОЇ ВОДИ, ЯКЩО ХОЧС" 
мо добитися кращої долі 
українському народові. 

t 
ВІДІЙШЛИ ВІД НАС 

о. ВОЛОДИМИР ФЕДЕЛЕС, 
член УНС Відд. 295–ro в Акрсь 
ІІі. Огайо, помер 21–ro квітня 
1986 року на 92–MV році життя. 
Нар. 16–ro січна 1894 року в 
Чехо”Слоааччнні. Членом 
УНС став 1949 року. Залишив 
у смутку дружину Марію і 
доньку Еву Коласку. Похорон 
відбувся 26–ro квітня 1986року 
на цвинтарі са. Василія Вели' 
кого в Юннтавні, Па. 

Вічна Йому Пам'ять! 

Секретар 

АННА БЕРКОВСЬКА, член 
УНС Відд. 22–ro T–ea ,Доброї 
ВолГ в Чикаго, Ілл., померла 
21–i о травня 1986 р. на 75–MJ 
році життя. Нар. 1911 року в 
Чикаго, Ілл. Членом УНС 
стала 1962 року. Залишила у 
смутку енна Германа, доньок 
Маріянну і Каїю, братів HaB– 
ла і Михайла, сестер Ірину і 
О.И,І ) . ПЛЄМІІІННКІВ І ІІ.ІСМІН" 
ниць. П о х о р о н відбувся 24–ro 
травня 1986 року на цвинтарі 
св. Мнколая в Де Плеіінс, Ілл. 

В і ч н а ї й П а м ' я т ь ! 

Г. Олек Скат, секр. 

АННА СЕНІВ, член УНС BLT– 
ділу ЗбЬго в Ню Йорку, Н.И., 
померла 9–io червня 1986 року 
на 91–MV році життя. Нар. 15– 
го серпня 1895 року в Галнчи' 
ні. Членом УНС стала в 1935 
році. Залишила у смутку Piina– 
рда, Ольгу Альберт і Марію 
Яцюк. Похорон відбувся 13–ro 
червня 1986 року на цвинтарі 
св. Чарлса у Фармінгдейлі, 
Н.Й. 

Вічна ї й О а м ' я т ь ! 

Секретар 

ЮЛІЯ ПРОЦАК. член УНС 
Відд. 147–ro ім. св. Михайла в 
Аллентавні, Па., померла 22– 
го травня 1986 року на 64–MJ 
році життя. Нар. 24–ro березня 
1922 року в Портаж, Па. M.ie– 
ном УНС стала 1940 року. 
Залишила у смутку сестер Ma– 
рію К)і а і, І'.цу Вагнер, Ольгу 
Франц, Пенсі Франц; братів: 
Івана, Михайла, Геррі, Едвар' 
да і Фреика. Похорон відбувся 
24–ro червня 1986 року на HBHH– 
тарі Лорел Гилл у Ваііпо.і.і. 
Па. 

Вічна їй Пам'ять! 

К . Г у ц а й л ю к , секр. 

СТЕФАНІЯ БЛАГА, член 
УНС Відд. 16–ro T–ea „Просві" 
та" у Спрінг Валлеії, Н.И., no– 
мерла 14–ro червня 1986 р. на 
6Гму році життя. Нар. 1925 
року в Україні. Членом УНС 
стала 1977 року. Залишила у 
смутку мужа Стефана та синів: 
Ярослава, Мирона з дружін 
ною Галею та Богдана. Похо" 
рон відбувся 17–ro червня 1986 
року на цвинтарі св. Духа в 
Гемптонбургу, Н.Й. 

Вічна Ї Й П а м ' я т ь ! 

Секретар 

ЕВДОКІЯ І АГАРИН, член 
УНС Відд. 287–ro E–ea Синів 
України в Джерзі Ситі, Н.Дж., 
померла 19–ro травня 1986 
року на 85–My році життя. Нар. 
1901 року в Польщі. Членом 
УНС стала 1956року. Залишу 
ла у смутку мужа Григорія, 
дочок – Ольгу Савченко і 
Тамару РодрІгез, та сина Оле" 
га з родинами. Похорон віль 
бувся 22–ro травня 1986 року 
ня цвинтарі св. Аилрія в Бавнд 
Бр)ку, Н.Дж. 

Вічна їй Пам'ять! 

Б. Ясінський, секр. 

ВОЛОДИМИР МЕДВІДЬ. 
член УНС Відд. 474–roiM.CB. І. 
Хрестителя в Торонто, Онт., 
помер 30–i о квітня 1986 року 
на 74–MV році житя. Нар. 27–ro 
серпня 1912 року в Україні. 
Членом УНС став 1966 року. 
Залишив у смутку дружину 
Ольгу, доньок Зірку і Рому; 
зятя Ярослава Михайлюка і 
внука Маркіяна. Похорон ni,i– 
бувся 5–r о травня 1986 року на 
цвинтарі Нотр Дам де Неж в 
Монтреалі.Квс. 

Вічна Й о м у П а м ' я т ь ! 

Д. Манило, секр. 

Тел : (201) 372–0468 

ROSE–HlLL MONUMENTS' 
184 UNION AVENUE IRVINGTON. N.J. 07111 

S. ZEL1NSKY – ПИЛИП ЧУЙ 
ПЕРШЕ УКРАЇНСЬКЕ ПІДПРИЄМСТВО НАДГРОБ" 
НИКІВ. СТАВЛЯЄМО ПАМ'ЯТНИКИ НА ВСІХ UBHH– 
ТАРЯХ І НА СВ АНДРІЯ В С БАВНД БРУКУ. НЮ 
ДЖЕРЗІ І СВ. ДУХА В ГЕМПТОНБУРГУ, НЮ ЙОРК. 

Granite Marble Bronze 

АННА'САДОВИЙ, член УНС 
ВІдд. 32–ro ім. Олега Ольжича 
в ФілядельфВ, Па., померла 4– 
го червня 1986 року на 53–My 
році ж HIT я. Нар. 1934 року в 
Філадельфії. Членом УНС 
стала 1968 року. Залишила у 
смутку мужа Олександра, cn– 
нів Олександра мол. і Мнхай" 
ла. Похорон відбувся 7–ro 4ep– 
вня 1986 року у Філадельфії, 
Па. 

Вічна їй Пам'ять! 

В. Яців, секр. 

СТЕФАН БАРДИҐУЛА,член 
УНС Відд. 86–ro T–ea YCK в 
Ню Йорку, Н.Й., помер iS–ro 
грудня 1985 року. Членові 
УНС став 1964 року. Залишив 
у смутку дружину Феврону. 
дітей: Оксану, Рому та Богvia– 
на. Похорон відбувся 18–ro 
гру,іня 1985 року на 'цвинтарі 
св. Духа в Гемптонбурзі, Н.Й. 

Вічна Йомг Пам'ять! 

І. (Чрант. секр. 

?6 First Aveniic 
Тс" (71?) 473–3550 

N P Р York N Y T0009 
НОВІ ПЛАТІВКИ. НОВІ КАСЕТИ 
(музичні плівки). Можна замоіляти 
поштою. Пошту а Ню йорку оплачує 

Арка. 

9 S K K M C K Ф 

^ U k r a i n i a n 
Restaurant 
У Caterers 

132 2nd Ava. ( І St . ) 
H.Y., l .Y. i f 

2125338765 
– PRIVATE гдатла – 

Chrntenlnn – ttradMfMM 
Showin . Widdinji 

Annivtruntt 
MMtingt and Wjkoi 

HELP WANTED 

Ш У К А Ю Ж І Н К И 
для хатньої роботи й варення 
та опіки д ітей Укра їнська й BH– 
гпійська мови конечні . М е ш к а н ' 

ня на місці. 5 днів о тижн і . 
(201) 291–4031 

Г^ Г t^f f^? Л? е Ш И . 1 ЛІ f^? ^Siff 
П О Ш У К У Ю j і 

І5Г0СП0ДИНЮ"ЖІНКУ; 
і І для оп іки двоїх д і тей . 
j і М е ш к а н н я на місц і , 

; С т а м ф о р д І , К о н и , 
і ' Тел . : (203) 322"5вв9 j 
і Ін^шФлньїтитньїШШч 

ПОШУКУЄМО 
ОСОБУ або ПОДРУЖЖЯ 

в емеритованім віку, які хотіли б 
мешкати у Філядельфі І . в npn– 
міщенні наукової установи та 
виконувати, за евентуальним 
д о м о в л е н н я м . к а н ц е л я р і й н у 
та господарську працю. Tene– 
фонувати в вечірніх годинах: 

(215) 769–6564 

– FUNERAL DlRECTORS'" 

І 
U K R A I N I A N ЇЛ N A T I O N A L 
FUNERAL ^ SERviCE 
Український Національний 
Цвинтар 'Пам 'ятник nona– 
г о д ж у ю т ь всі справи no– 
в'язані з п о х о р о н о м і no– 
хованням в ЗСА. 

4 1 1 1 Pensyivania Ave . SE 
Washington. D C . 2 0 7 4 6 

Tel ( 3 0 1 ) 5 6 8 0 6 3 0 – D a y s 
( 3 0 1 ) 8 5 5 8 8 6 4 – S a t . Sun.. 

Eve 8. Holidays 
MA1L: PO ВОХ 4 3 0 

Dunkirk. M D 2 0 7 5 4 

ПЕТРО ЯРЕМА 
УКРАЇНСЬКИЙ 

ПОГРЕБНИК 
Займається похоронами 

в B R O ^ . B R O O K L Y N . 
NEW YORK іОКОЛИЦАХ 

КОНТРОЛЬОВАНА 
ТЕМПЕРАТУРА 

Peter Jarema 
129 EAST 7th STREET 
NEW YORK, N.Y. 10009 

(212) 6742568 

Richard H. Burnadz 

УКРАЇНСЬКИЙ 
ПОГРЕБНИК 
FUNERAL HOME 

3 7 1 Lake view Avenue 
CL1FT0N. N J 

Phone ( 2 0 1 ) 7 7 2 1880 

Funeral Onectot 
Chapels available throughout 

the Metropolitan Area 
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